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Još će mnogo trebati istraživati i pisati e 
Bruni Bušiću, tom osebujnom hrvatskom čovjeku. 
Jedan od najvećih Hrvata zaslužio je još knjiga. Bio 
je bolji nego njegov narod kakav je danas, zaveden 
i zaluđen, olinjao i onemoćao. Takav, nije zavrijedio 
Brunu i njegovu žrtvu. Bruno je ginuo za Hrvatsku, 
a Hrvati se još uvijek, i ponovno, klanjaju stranom 
tiraninu Titu. Preostaloj zdravoj manjini u Hrvata 
dano je stoga poslanje: stvoriti Novu Naciju Hrva¬ 
ta. U tom velebnom epohalnom pothvatu hrvatske 
se elite ne će moći, ne će smjeti oglušiti i o nago¬ 
vor Brune Bušića. 

Veliki Bruno Bušiću! Slutio sam Tvoju veličinu 
još za života, ali ona je postala bjelodana istom 
onoga trenutka kada si junački i mučenički pao. 
Suborce i prijatelju, iz svoje Valhalle, gdje boraviš 
uz bok Staromu, Kvaterniku i Poglavniku, pomozi 
meni, pomozi svima nama, svom hrvatskom naro¬ 
du, u ovom stanju, teškom kakvo nikada prije nije 
bilo! 

Tvoje i naše vrijeme još dolazi. Još Hrvatska 
ni' propala! Neka Ti je hvala i slava u vijeke vjeko¬ 
va. Kamerad Ante Bruno Bušić - s nama je! 
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Stavljam ruku na Hrvatsku 
i kunem se da ne ću nikada 
uzalud napisati njeno ime. 
Ako vidite da sam se iznevjerio 
Hrvatskoj i njenom narodu, 
odsijecite mi ruku! 
Brunina prisega 

Ti si roda Rose Harambaše 
Kog tirani dobro upoznaše. 

Pučki deseterac 

Nama je najstrašniji nauk o 
neodporu protiv zla, terpno 
deržanje spram zla. 
Ante Starčević 

Optužnica protiv hrvatskog naroda 
stalno je otvorena. 
Bruno Bušić 

Udbaški hitci ispaljeni u Brunu 
potvrdili su da nismo pogriješili 
što smo imali puno povjerenje u njega. 

Kazimir Katalinić 

Djelo za koje se zalagao i za 
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PROSLOV 

Lijepo je pisati i govoriti o Bruni Bušiću, kao i o Kva- 
temiku, Starčeviću, Paveliću... Još više nego lektira, naše 
vlastite riječi, temeljene na dubljem dosluhu s herojima, 
približuju nas njima, preuzimamo i baštinimo nešto od njih, 
ćutimo navalu plemenitosti koja nas obuzimlje prenoseći 
se s njih, udišemo svježi, zdravi zrak visina na kojima su 
obitavali. O Bruni je dosta napisano, još više će tek trebati 
napisati, a i to će jednom doći, kada izvojštimo i doživimo 
svoju pravu, nepatvorenu, istinsku slobodnu Hrvatsku, za 
kakvu smo se borili skupa s njim. U međuvremenu, ipak, 
ima i u dosadašnjim naslovima (navodim ih u bibliografiji 
na kraju knjige) dosta podataka o velikanu koje ne moram 
i ne kanim ponavljati. 1 Poput moje knjige o Starčeviću 2 , i 
ovu bi valjalo shvatiti ponajprije kao moj osobni hommage 
junaku iz naslova, izraz zahvalnosti što mi je usud dodije¬ 
lio, uz ostale, upoznati i ovoga važnog Hrvata, te s njime 
uspješno surađivati - i zato ona sabira napise što sam ih o 


1 Za pregled Bušićeva životopisa preporučam knjigu Anđelka 
Mijatovića, koja je navedena u bibliografskom dodatku. Ni on, kao 
ni ja, kao niti Bože Vukušić, međutim, ne odgovaramo konačno na 
pitanje o pozadini Brunina ubojstva i o identitetu njegova ubojice. 
Da dobijemo taj odgovor, morat ćemo se strpiti do obnove Hrvat¬ 
ske Države, za koju se borimo! Onda će se sve okolnosti vrlo brzo 
razjasniti, u to uopće ne dvojim! 

2 Schwartz o Starčeviću; Nepoznato i neobično o Staromu (Iuve- 
nalis Samizdat, Zagreb 2007.). 
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Bruni pisao u različitim razdobljima svojega života, još od 
njegove svete smrti pa sve do nedavno. Pisao sam ih kao 
suborac, suradnik i prijatelj, kao odani štovatelj, napokon, 
kao nacionalni borac i nacionalni promislitelj, ne međutim 
kao povjesničar ili kronolog. Svakom svoje! Kada ne bi 
djelovalo kao svojatanje i zvučalo kičasto-sentimentalno, 
knjiga bi se ova mogla zvati i »moj Bruno«. Ne zove se, 
ali s takvim nečim čitatelj ovdje ima posla. 

Na pisanje knjige o Bruni potaknula me je nadasve po¬ 
treba da, iz svojega motrišta, iznesem što o njemu znadem 
na veću slavu toga istaknutoga muža u času kada su se ba¬ 
nalnost, ignorancija te posvemašnja duševno-tvama bijeda 
naših sunarodnjaka udružile u zaboravu veličina kakva je 
i Brunina. Osobito je ovaj sastavak ponukan krivim inter¬ 
pretacijama njegova djela 3 , svojatanjem njegove baštine 
te rovarenjem ra z nih podzemnih čimbenika, navlastito s 
ciljem da se dovedu u pitanje moja suradnja s Brunom i 
njezini stvarni dosezi, sve do nepojmljivo suludog i zloči¬ 
načkog podmetanja da sam - ni manje ni više - upleten u 
okolnosti njegove nasilne smrti! 4 


3 Kako sve nije tumačen Bruno Bušić (koji pritom, uostalom, 
dijeli usud mnogoga iznimnog muža)! Viđen je ponekad kao obični 
žumalist ili pjesnik; gospodarstvenik, znanstvenik; umjetnik i boem, 
pače invalid; terorist i šovinist, prosovjetaš, neprijatelj Zapada i štet¬ 
ni radikal, predstavnik marginalne skupine i vođa Hrvata... 

4 Nesretni »Panta«, pravim imenom Branko Šerić, suradnik 
opskurnoga Slobodnog tjednika pod komandom još opskurnijeg 
Marinka Božića, posve me je ozbiljno, tijekom jedne večere u za¬ 

grebačkoj gostionici »Vinodol« 1991., u društvu njegovih pajdaša, 
nagovarao da »priznam« kako sam ubio Brunu. Budući da se nisam 
uspio razljutiti na bezobraznu budalu, kojoj ništa nije bilo dostatno 

sveto da bi polučio svoju isplativu naslovnicu, morao sam se po¬ 
malo smijati. 


Nekoliko je povlastica kojima me je Svevišnji obdario u 
mojemu zemaljskom životu. Jedna je od njih da sam rođen 
u tako složenom, užasnom i prekrasnom XX. stoljeću, ko¬ 
liko god nerijetko osjećao čeznutljivu nostalgiju za grčko- 
rimskom antikom, Srednjim Vijekom ili Renesansom... 5 
Cio dosadašnji život odlučivao sam o sebi slobodno, sam, 
bez tutora i gospodara. Sam sam mogao odrediti čime ću 
se baviti (filozofija, književnost i politika), tojest da bez 
ikakvih izvanjskih prisila mogu živjeti i raditi u suglasju 
sa svojim darovima i pozivom. Smio sam donijeti i odluku 
o zemlji u kojoj ću veliki dio života proživjeti (Njemač¬ 
ka), te o narodu za koji ću se žrtvovati (moj hrvatski na¬ 
rod, kojemu sam se približio razmjerno kasno). Zahvalan 
sam Bogu navlastito i na nekoliko ključnih osoba koje sam 
imao prigode upoznati. One nisu toliko na mene utjeca¬ 
le, koliko su me učvrstile u mojim već osvojenim nazori¬ 
ma i time me osokolile na djelo. Jedna je od njih »Titov 
Trocki« Milovan Đilas (kojega političke i srodne grijehe 
u vrijeme naših intenzivnih razgovora nisam poznavao); i 
prije susreta s njim bio sam izgrađeni antikomunist; ali mi 
je Đilas zračio zdravim primjerom odvažnog buntovnika, 
koji je za svoja uvjerenja pripravan podnijeti žrtvu. 6 Drugi 


5 A kakvo će biti ovo XXI., u koje upravo uplovismo, još ćemo 
vidjeti, i na tome, nadam se, suodlučivati. 

6 Ipak, još su dvojica istaknutih intelektualaca za mojega bio¬ 
gradskog života na mene utjecali, premda mnogo nebitnije, frag¬ 
mentarno i izvanjski. Jedan je od njih bio Vartkes Baronjan, srpski 
glazbenik armenskoga podrijetla, čijoj sam se erudiciji kao mladić 
divio, i koji mi je, u mojoj 16 godini, posudio knjigu Sigmunda 
Freuda, da bi me se ovaj u toj ranoj fazi duboko dojmio. Osim 
Baronjana, dugujem i svojemu profesoru, hrvatskom Srbinu Veljku 
Koraću, važan poticaj; savjetovao nam je, naime, da svaku misao, 
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je Thomas Molnar, madžarsko-američki katolički filozof 
politike, desno-konzervativne usmjerbe. Desničar sam bio 
postao u najranijoj mladosti, instinktom, promišljanjem 
i lektirom Nietzschea, no Molnar, čije sam knjige isprva 
posuđivao iz američke knjižnice u Biogradu na Dunavu, 
uveo me je u društvo intelektualne desnice, ponajprije u 
Njemačkoj. 7 

Last but not least, tu je Bruno Bušić. Ni on me nije 
učinio nečim što već ne bih bio; postao sam pristašom Hr¬ 
vatstva još u Biogradu, promatrajući bahatost velikosrp¬ 
stva i prateći pravednost Proljeća. U emigraciji prvo sam 
se povezao s Vinkom Nikolićem i Ivanom Jelićem, bratom 
i nasljednikom tada već pokojnoga Branka. Surađivao sam 
u njihovim glasilima, sastajao se s vodećim emigrantima, 
simpatizirao s hrvatskom borbom. Ali sam konačno i ne¬ 
opozivo postao hrvatskim borcem, poistovjetio se bezo- 
statno s hrvatskim nacionalnim usudom, istom nakon što u 
Mannheimu, rujna 1976., upoznah Brunu Bušića. 

Tako je to ostalo sve do danas, pa i ako ponekad osje¬ 
ćam bijes i tugu zbog hrvatskih nacionalnih mana, robsko- 
ga karaktera i nedoraslosti Hrvata zahtijevima nacionalnog 


svaku bilješku, ispisujemo na posebne arke papira umjesto u biljež¬ 
nicu. Na taj se način elementi mogu premještati, povezivati, slagati 
u veće sustavne cjeline. Da nisam prihvatio ovaj naputak, ne znam 
kako bih, u zadnjih pedesetak godina, išta većega napisao! 

7 Od muževa prošlih vremena pak, koji nisu doživjeli naše doba, 
presudno su moju misao i djelo odredili ponajviše ovi: Platon, Plo- 
tin, Bohme, Machiavelli, Schelling, Schopenhauer, Nietzsche, Max 
Stimer, Otto Weininger, Mussolini, Hitler, Starčević, Kvatemik, 
Pavelić: podupirući me u mojem izboru ključnih zasada, Transcen- 
dencije i Hijerarhije. A od pozitivista, marksista i demokrata učio 
sam kako ne treba misliti i djelovati. 


oslobođenja, to je samo zato jer se i nadalje osjećam i di¬ 
jelom Hrvatske, jer ju volim ništa manje nego prije, jer je 
ostala nepromijenjeno moja. Ali ne mogu previdjeti i pre¬ 
šutjeti da je gotovo stravično na što smo spali, gdje to ži¬ 
vimo i što se to s nama dogodilo. Umjesto Brunine Hrvat¬ 
ske, dobili smo recikliranu jugo-titovsku, neopartizansku, 
avnojsku Pseudohrvatsku kao uskrsnulu jugovinu manjeg 
formata. Nerijetko izgleda da su naše žrtve, ustaške žrtve, 
žrtve Domovinskoga rata, žrtve nas boraca iz iseljene Hr¬ 
vatske, otišle u vjetar. Pišući o Bruni, s nostalgijom se pri¬ 
sjećam naših pothvata, onoga vremena herojske, revoluci¬ 
onarne nacionalne romantike, volje i nade u borbi za nešto 
veliko, umjesto čega smo dobili ovo ogavno podgrijano 
robstvo tuđinskom gospodaru, ovu restauraciju najgorih 
vidova titovine. Ne, Bruno, ovo nije Tvoja i moja Hrvat¬ 
ska. 8 Je li ona naša, ona po našoj mjeri i ukusu, uopće 


8 Bruno je znao kakvu Hrvatsku hoće; bilo je tu i naivnog ilu¬ 
zionizma, barem u onoj mjeri u kojoj je vjerovao kako će upravo 
liberalna demokracija zamijeniti komunističku tiraniju nečim pri¬ 
hvatljivim, vrijednim i trajnim. Držao je također, i poetski formuli¬ 
rao, da buduća Hrvatska treba i može postati »radosnim susretištem 
Istoka i Zapada«. To je bila zamisao nastala na realnosti tadašnjega 
blokovskog bipolariteta. Danas bi ona značila neutralnost s obzirom 
na USA i EU. Ali, vladajući su liberal-demokrati posve nezamislivi 
kao provoditelji i jamci takve neutralnosti! - S druge strane je Bru¬ 
no, instinktom nepatvorenoga proroka, jasno predvidio put kojim 
će se doći do obnove hrvatske državnosti. Vidio gaje kao obilježje 
vremena kada prestane jugo i započne bura, te kada padne Berlin¬ 
ski zid. Znao je da će put biti krvav, da se sloboda ne će izvojštiti 
»za zelenim stolom, nego u zelenoj šumi«. Znao je i da će biti rata 
sa Srbima i s »Turcima«. Zato je opetovano podsjećao da pravo 
mjesto za hrvatskoga ratnika nisu zapadnjački gradovi već Velebit. 
Napokon, s obzirom na tada buduću državu, lucidno je prorekao 
kako će prave nevolje, nakon oslobođenja iz srpskoga robstva, na- 
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još moguća, ili je već sve izgubljeno? Nije — jer ne smije 
biti! Borba se nastavlja, a Ti, pomozi s Nebesa! Neka bude 
kako bude, što gore - tim bolje, od nereda redu, iz tekuće 
dekadencije u Novi Eon slave i veličine! Slijedeće stranice 
posvećujem junaku, proroku i mučeniku Roši, s dubokim 
štovanjem i iskrenim simpatijama. 9 

PS: Glavnom tekstu ove knjige, kako bih ga upotpunio, 
pridodao sam, pod naslovom Dodatak, nekoliko drugih 
svojih radova o Bruni Bušiću. O Bruni sam pisao i govorio 
puno, i ovdje nije sve moglo ući. Tu, primjerice, nisu teks- 


stati tek »kada nas naši budu krali te prodavali svjetskim j... vjetri- 
ma i makrolopovima. Navalit će na nas kao velike ptice grabljivice. 
Tada će biti najveće i nerješivo pitanje - kako nas spasiti od nas 
samih?!«. Doduše, ovo mjesto vjerojatno nije autentično, kako ću 
poslije spomenuti. Ali odgovara Bruninim uvjerenjima. 

9 U sklanjanju imena »Bruno« odlučio sam se za deklinaciju pre¬ 
ma ženskom rodu: Bruno, Brune, Bruni... Protiv toga govorila bi, 
dakako, ne samo muževnost našega heroja, nego i okolnost daje ri¬ 
ječ o ne-hrvatskom, njemačkom imenu ( braun , Bar, smeđi, medvjed; 
Bruno je ime niza njemačkih vladara, kao i svetaca, a iz XI. stoljeća 
potječe sv. Bruno Kolnski, utemeljitelj reda kartuzijanaca na tragu 
sv. Benedikta, zaštitnika Europe), koje nam je došlo preko latinskog 
i talijanskoga, i koje bi valjalo sklanjati kao Otto (Otta), Marko (Mar¬ 
ka), Tito (Tita). Ipak, čuje se nerijetko i »Tite«, »Titi«. To je zato jer 
se i strana imena sa završetkom na »o« doživljavaju poput doma¬ 
ćih: Pero, Joso, Anto. Ova u hrvatskom genitivu uvijek glase »Pere«, 
»Jose«, »Ante« (Crnogorci pak, kao i Dubrovčani, dekliniraju: Pera, 
Josa, Anta). Odabrao sam, dakle, pučku deklinaciju, koja se općenito 
tolerira po analogiji s ovim narodnim imenima. Čovjek iz puka, onaj 
koji uistinu štuje Bušića, nikada ne će govoriti o »Brunu«, sjećati 
se »Brana«. Taj sam pučki jezični osjećaj i uvriježenu uporabu, eto, 
ovdje (kao što i inače činim u govora i pisanju) htio sačuvati, izraža¬ 
vajući štovanje autentičnim, rasnim bušićancima. 


tovi mojih govora o njemu, jedan je održan zagrebačkim 
studentima 1991., a drugi 2000. na Bruninu zagrebačkom 
grobu, u povodu 22. obljetnice smrti. Treći, »Bruno i mi«, 
izgovorio sam u listopadu 2010. u Makarskoj, a ovdje ga 
nisam donio jer uglavnom temelji na nekim dijelovima ove 
knjige. Nisam unio niti djelomice opširne dopise raznim 
novinama (»Nedjeljna Dalmacija«, »Zapad«...), u koji¬ 
ma ispravljam česte nesporazumke te branim uspomenu 
na palog velikana. Za jednu slijedeću zgodu ostavio sam 
i potanki prikaz naših brojnih brzoglasnih razgovora, čije 
rukopisne protokole čuvam i od kojih bi se mogla sastaviti 
posebna knjiga. Nisam, napokon, uvrstio jedan svoj čla¬ 
nak o Bruni iz našega australskog »Hrvatskog tjednika«, 
jer mi u času dovršavanja ove knjige nije bio pri ruci. U 
tom članku postavljam pitanje u čemu je zapravo veličina 
Brune Bušića, koja je nedvojbena i bjelodana. Jer, Bruno 
nije vrhunski pjesnik, niti prvorazredni znanstvenik; izvrs¬ 
nih novinara ima i drugih, ali novinar sam po sebi i nije 
»velik«. Bruno je velik jer je sve te svoje darove stavio u 
bezuvjetnu službu Domaje, za koju je živio i izgarao, za 
koju je nesebično i strastveno djelovao, radikalno i ekstrem¬ 
no, i za koju je napokon junački i mučenički pao. 

Sto dakle ovamo ulazi? Iz izvanrednoga dvobroja »Hr¬ 
vatskoga lista« (I; 4-5 = studeni - prosinac 1978., Mainz), 
koji sam sam uredio nakon Bnmine smrti, od niza svojih 
člankovnih, dokumentarnih, bibliografskih priloga, te uvo¬ 
da Bruninim napisima što sam ih u tom svesku donio, iz¬ 
dvojio sam za dodatak ovoj knjizi slijedeća dva: (1) »Nema 
više Brune Bušića« (str. 3) i (2) »Slava i odmazda; o krat¬ 
kom životu i trajnom djelu Brune Bušića« (str. 14-16). Na¬ 
dalje slijede (3) »Sjećanja na Brunu Bušića« što ih je (na¬ 
kon odustanka zagrebačkoga dvotjednika »Start«, koji je 
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tekst i namčio) objavio Kuljišev, također zagrebački tjed¬ 
nik »Globus«, u četiri nastavka (od 7., 14., 21. i 28. ožuj¬ 
ka 1991.). »Sjećanja« ovdje, dakako, donosim bez bogate 
uredničke opreme koja se sastojala od mnoštva nadnaslova, 
podnaslova, međunaslova, svjetlopisa... Tek sam naknadno 
nadodao svoje međunaslove radi boljeg snalaženja i veće 
preglednosti. Nakon ovoga, tu je moj (4) »Povratak Bru¬ 
ne Bušića« (»Hrvatsko pravo« br. 15-16 = ožujak-travanj 
1993., Zagreb, str. 46-47). Objavljujem još (5) svoj prikaz 
knjige Rudolfa Arapovića o BB-u (v. bibliografiju na kraju 
ove knjige!) iz »Hrvatskog slova«: »Hommage Bruni Bu- 
šiću uz 65. rođendan (1939—1978 —2004.)« (»Slovo« ne 
bi bilo »Slovo« da mi nije izbacilo neka mjesta, gdje tvr¬ 
dim kako bi Bruno loše prošao u Tuđmanovoj Hrvatskoj. 
Zato je ovdje potpuna verzija, iz naših desničarskih novina 
»Ultimatum!« (br. 22, ljeto 2004., Chicago, str. 8-9). Na¬ 
pokon su tu, u skeniranom obliku, i (6) pisma koja mi je 
Bruno pisao; svoja pak pisma upućena njemu ostavljam, 
kao i već spomenute materijale koji ovamo ne ulaze, za 
jednu slijedeću prigodu, možda za neku vrstu dopune ove 
knjige. A na kraju, pridodao sam i (7) svoje Otvoreno pis¬ 
mo Zvonku Bušiću, kao i (8) jednu stilsku vježbu o mojemu 
nesporazumku s njegovom ženom Julie — oba dodatka u 
službi boljega razumijevanja moje suradnje s Brunom Bu- 
šićem te popratnih okolnosti. 

(Mjestimična ponavljanja nekih motiva i podataka 
uvodnoga teksta u Dodatku - ili obratno - hotimična su, 
služe boljem razumijevanju u različitu surječju; suvišna, 
nepotrebna ponavljanja pak uklonio sam.) 

U Zagrebu, 6. listopada 2011., 
na Brunin 72. rođendan 


BRUNO BUŠIĆ 
JUČER I DANAS 
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I. 

ŽIVOT 


Ante Bruno Bušić rodio se 6. listopada 1939. godine. 10 
Bijaše to godina burnih dogođaja. Generalissimus Franco 
pobijedio je u španjolskom građanskom ratu, Italija je za¬ 
posjela Albaniju, razbijena je umjetna »Čehoslovačka«, a 
papa Pio XII. dospijeva na tron; Ribbentrop i Molotov pot¬ 
pisuju po Hitleru i Staljinu sklopljeni njemačko-ruski pakt, 
Englezi preko Poljaka izazivaju Treći Reich na započinja¬ 
nje II. Svj. rata. Na dijelu hrvatskoga prostora, a u sklopu 
jugoslavenske naddržave, utemeljuje se (26. kolovoza), s 
blagoslovom masonskoga Albiona i njegova eksponenta, 
srpskoga regenta Pavla Karađorđevića, polovična, vrlo 
ograničeno suverena, protu-ustaška pseudodržava tako¬ 
zvana »banovina Hrvatska«, koju »hrvatski vođa« Vladko 
Maček drži maksimalnim ispunjenjem hrvatskih zahtjeva. 
Bruno Bušić je dakle rođen u »banovini Hrvatskoj«. Rod¬ 
no je Brunino mjesto zaselak Bušića Draga, selo Vinjani 
Donji kod Imotskog, na prostoru junačke povijesne hrvat¬ 
ske hajdučije, na samoj granici dviju hrvatskih pokrajina, 
Dalmacije i Hercegovine. To dvojstvo u jedinstvu zrcali i 


10 Nije mojom zadaćom iscrpno, opširno i potpuno izložiti 
okolnosti Bušićeva života i smrti. To je stvar njegovih biografa, 
a dobrim je dijelom već i uspjelo jednome od njih, spomenutom 
dr. Anđelku Mijatoviću; usp. bibliografiju na kraju ove knjige! Za 
njezine potrebe sažeo sam ono stoje bitno i relevantno. 
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podrijetlo njegovih roditelja: otac mu je Josip (zvani Jozo) 
bio Dalmatinac, a majka Ana, rođena Petric, Hercegovka. 

Majka mu rano umire, već 1943. Iz dalmatinskoga za¬ 
selka Bruno odlazi baki u susjednu, sada u Nezavisnoj Dr¬ 
žavi Hrvatskoj posve integriranu Hercegovinu, i ostaje joj 
na skrbi oko godine dana. Vraća se u zavičaj, te 1946. za¬ 
počinje pohađati pučku školu u svojim Vinjanima. Nakon 
svršetka, 1954., odlazi u Imotski, na tamošnju gimnaziju. 
Uglavnom je izvrstan đak i učitelji ga hvale. Već 1952. 
počinje objavljivati i otada redovito piše. Od 1955. traje 
njegov status progonjenog buntovnika: te ga naime godine 
dvaput uhićuju zbog sudjelovanja na tajnim sastancima te 
zbog uporabe zabranjene lektire 11 . Uhićenje potom 1957. 
zbog sudjelovanja u protukomunističkoj, prodemokratskoj 
i domoljubnoj organizaciji TIHO (Tajna organizacija hr¬ 
vatske inteligencije), kojoj je cilj bila slobodna hrvatska 
država, te je kao maturant zbog hrvatskih stavova, govo¬ 
ra i djelovanja isključen iz gimnazije, uz zabranu upisa 
u bilo koju drugu školu na području tadašnje tvorevine. 
Dvije godine poslije dobiva ipak dopuštenje za nastavak 
školovanja, koje okončava 1960. maturiravši na gimnaziji 
u Splitu. 

Najesen te godine Bruno Bušić upisuje se na studij gos¬ 
podarskih znanosti u Zagrebu te briljira kao izvrstan stu¬ 
dent, unatoč govornoj mani. Završava u najkraćem roku 
diplomskom radnjom 1964. Slijedeće godine zaposlio ga 
je umirovljeni Titov general Franjo Tuđman (koji se 1961. 
vraća iz Biograda na Dunavu u Domovinu, osvježivši u 


11 Uz ostale, bila je riječ o knjigama Dobrice Ćosića »Slučaj 
Andrije Hebranga« (potpisao ju je udbaški istražitelj Mile Milato- 
vić), te Svetozara Pribičevića »Diktatura kralja Aleksandra«. 


svojoj duši baštinjeno hrvatstvo), na, za njega posebno 
ustrojenom, »Institutu za historiju radničkog pokreta Hr¬ 
vatske«. Ovaj je institut djelovao doduše pod okriljem sre¬ 
dišnjega odbora (»centralnog komiteta«) takozvanog »sa¬ 
veza komunista Hrvatske« (genitiv, genitiv!), ali su se kroz 
djelatnosti Instituta, unatoč ogavnom režimskom imenu što 
aludira na marksističke fikcije i komunističke mistifikacije, 
pod krinkom pravovjerja ipak pokrenula neka pitanja bitna 
za usud Hrvata u Jugoslaviji, i unatoč Jugoslaviji. Tu su se 
istraživale, koliko je i kako u zadanim okolnostima bilo 
moguće, i tabuizirane teme najnovije hrvatske povijesti, 
primjerice problem broja žrtava sabirnih logora Nezavisne 
Države Hrvatske, kako bi se taj broj sveo na razumnu 12 
mjeru, da se parira velikosrpskoj nekrofilnoj arheologiji, 
paleontologiji i mitologiji s njezinim »stotinama tisuća«, 
pa i »milionom i po« stradalih »Srba, Jevreja, Roma i hr¬ 
vatskih antifašista 13 «. Tuđmanov institut 14 okupio je dobar 
broj hrvatski manje ili više svjesnih suradnika 15 , od kojih 


12 Još uvijek daleko pretjeranu! 

13 »Protivnika režima«, kako se to odnedavna nježno nazivlje u 
minijugoslavenskoj Posthrvatskoj: rušitelji Države Hrvatske time 
se eufemistički pretvaraju u nedužne, pitome »disidente«, poubija¬ 
ne samo zbog grijeha »drugačijeg mišljenja«! 

14 Smješten je bio u zgradi današnjega Hrvatskog instituta za 
povijest u Opatičkoj ulici br. 10, na zagrebačkomu Gornjem gradu. 

15 Od posve različitih imena spomenut ću ovdje borca za demo¬ 
kratski socijalizam, potonjega izraelskog časnika i suradnika izra¬ 
elskih službi te pronevjeritelja Danijela Ivina (koji je brat jugožido- 
va Slavka Goldsteina i stric »povjesničara« Ive Goldsteina); zatim 
Marijana Krmpotića, ustrajnog borca za čistoću hrvatskog jezika i 
korijenski pravopis; Vladislava Musu, koji je poslije otišao u nje¬ 
mačku emigraciju i priključio se minimalistima oko Jakše Kušana; 
te Fikretu Jelić-Butić, auktoricu za ono vrijeme razmjerno istino- 
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su se neki poslije profilirali kao istinski hrvatski naciona¬ 
listi, nadasve sam Bruno Bušić. 16 

Već u kolovozu 1965. Bruno je uhićen, da bi početkom 
slijedeće, 1966. godine bio osuđen na 10 mjeseci zatvora 
naprosto zato jer je čitao novine i časopise objavljivane 
u hrvatskoj emigraciji, te u razgovorima iznosio mišlje¬ 
nja što ih je, sukladno vladajućem pravnom sustavu, režim 
kvalificirao kao neprijateljsku promičbu. Začudo, režim ga 
je do pravomoćnosti presude pustio na slobodu, što je Bru¬ 
no izrabio eda bi u listopadu otišao u Austriju. Računao 
je s duljim boravkom, te je tamo zatražio politički azil. 
No u međuvremenu dolazi do ublažavanja represije nakon 
poznatoga Brijunskog plenuma 17 , pa se Bruno, slično Mili 


ljubive knjige Ustaše i Nezavisna Država Hrvatska 1941./1945. 
(Sveučilična naklada Liber i Školska knjiga, Zagreb 1978.), koja 
je devedesetih stradala kao žrtva požara, skupa sa svojim mužem 
Ivanom Jelićem, također suradnikom Instituta. 

16 Za svoje zadnje emigracije Bruno Bušić ostao je s Tuđmanom 
u stalnoj svezi, i dogovarao se s njime o pojedinim pothvatima; 
Bruninoj potpori Tuđmanu može se zahvaliti i simpatija velikoga 
dijela zdrave emigracije za ovoga, pa se toj početnoj protuđma- 
novskoj agitaciji Brune i bušićanaca zasigurno može, djelomice, i 
neizravno, zahvaliti i potonji Tuđmanov dolazak na vlast. Tuđman 
je u dva navrata s krivotvorenom putovnicom odlazio u inozemstvo 
i dva se puta sastao s Brunom: u Švedskoj 1977. i u Španjolskoj 
1978. Ja sam i sam sudjelovao u tim kontaktima, nazivajući Tuđ¬ 
mana iz Njemačke u dogovoru s Brunom i u njegovoj nazočnosti, 
a poslije i bez njega. Također sam, preko skoroteča, Tuđmanu slao 
određene materijale i, u dosluhu s njim, pripravljao stanovite pot¬ 
hvate za njega. 

17 Na njemu je, 1. srpnja 1966., smijenjen Aleksandar Ranko- 
vić, srpski moćnik i vrhovni poglavar tajnih policija, zastupnik ve- 
lesrpskoga centralizma i rigorozne komunističke diktature. Njegov 


Budaku 1938., vraća iz egzila 18 te započinje plodnu djelat¬ 
nost u tada nešto slobodnijim općilima. 19 

Godine 1969., premda još u jeku Proljeća, kao odveć 
ekstremni, režim zabranjuje »Hrvatski književni list«, u 
kojemu je Bruno surađivao i bio neko vrijeme jednim od 
urednika. To on doživljava kao povod za novu emigra¬ 
ciju. Uputio se u Pariz, gdje je, obskrbljen stipendijom, 
započeo poslijediplomski studij gospodarskih i društvov- 
nih znanosti. To vrijeme koristi i za dodire s Hrvatima u 
inozemstvu; posjećuje Rim u povodu sanktifikacije Nikole 
Tavelića, koja je okupila golemi broj Hrvata iz Domovine 
i emigracije te poslužila za korisne i plodotvorne susrete, 
dogovore o hrvatskoj borbi i putovima hrvatskom oslobo¬ 
đenju. Na Novu Godinu 1971. u Londonu prvi put susreće 
umjerenjaka Jakšu Kušana, s kojim već tada ne nalazi za¬ 


pad otvorio je privremeno vrata »liberal-komunističkim« gibanjima 
u Hrvatskoj, ali i Bosni i Hercegovini, Makedoniji, Sloveniji, Crnoj 
Gori, pa i samoj Srbiji. Tito je, naravno, kako reče general Vje- 
koslav-Maks Vitez Luburić u jednom slavnom desetotravanjskom 
govoru, bio rankovićevac broj jedan, a Ranković titovac broj jedan. 
Ali je Tito u tadašnjoj fazi iz taktičkih razloga odredio »popušta¬ 
nje«, kojemu je smetnja bio Ranković, odbojan mu i iz osobnih ra¬ 
zloga, budući mu je bio ozvučio »spalnicu«, kako vele Slovenci. S 
Karađorđevom 1971., Tito se uglavnom vratio na »rankovićevsku« 
politiku, premda je poslije, 1974., novim ustavom učinio poznati 
ustupak, reformirajući tvorevinu sve do nekoga stupnja konfede¬ 
racije. 

18 Tuđman po Brunu šalje u Beč povjesničara Zvonimira Koma¬ 
ricu te književnika Ićana Ramljaka, također članove svojega Insti¬ 
tuta. 

19 Što je tada bio Budakov »Hrvatski narod«, u Proljeću je, mu- 
tatis mutandis, imao postati »Hrvatski tjednik«, s Bušićem kao istak¬ 
nutim suradnikom te jednim od urednika. 
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jednički jezik. No Bruno traži i dodire s radikalnim Hrva¬ 
tima, kakav je pripadnik (i suutemeljitelj) Hrvatskoga re¬ 
volucionarnog bratstva Josip Senić, poslije (1972.) ubijen 
u Heidelbergu. U travnju 1971. Bušić se još jednom vraća 
u Hrvatsku, ali to je već godina poraza i sloma. Suure- 
đuje »Hrvatski tjednik« i objavljuje u njemu niz ključnih 
članaka. Ali je tjednik bio kratka vijeka, tek osnovan, na¬ 
kon tridesetak brojeva 20 , već ide u povijest, a dva dana 
nakon izlaska zadnjega broja, 12. prosinca, Bruno je bio 
još jednom uhićen, kao prva žrtva Karađorđeva, da bi ga 
nenarodni sud najesen 1972. osudio na dvije godine robije 
(zloglasna Stara Gradiška, tada još k tomu pod komandom 
također zloglasnoga Steve, brata Čede Grbića!): i opet 
zbog pisanja u slobodarskom duhu, opet zbog »neprijatelj¬ 
ske propagande«, štoviše, »špijunaže«, pri čemu je ostalo 
nepoznato čime i za koga je to Bruno »špijunirao«, ako ne 
za svoju Hrvatsku. Optužnica i osuda, dakako, spominju 
i magnum crimen - nacionalizam, povezujući taj načelni 
stav s navodnim konkretnim planovima protuustavnoga 
nasilnog prevrata radi izdvajanja Hrvatske iz okvira zajed¬ 
nice u kojoj se neželjeno i na svoju štetu našla. 21 


20 Od 16. travnja do 10. prosinca 1971. 

21 Sudska rasprava pred zagrebačkim Okružnim sudom trajala 
je od 18. rujna do 6. listopada - Brunin rođendan! Tekst Bušiće- 
ve obrane objavljen je u drugom izdanju njegovih sabranih djela 
(svezak III, str. 171-214; v. bibliografiju, naslov pod 4!). Bušić se 
brani da je nevin, da nije špijun, ako je kritizirao sustav, da je to 
činjeno i u redovima KP. Poziva se pritom na Krležu, Bakarića i 
Srbe te ine KP-organe i glavešine. Uglavnom, daje konstruktivno 
kritizirao vlast u želji da se ona popravi. Svakako, to je jedna od 
moguće dvije obrane; druga bi mu vjerojatno donijela pet puta du- 
lju zatvorsku kaznu. 


Nakon odležane pune dvije godine, Bruno se prosinca 
1973 našao na »slobodi«, koja je za njega značila tek nove 
pritiske, ucjene, prijetnje i teror. Najesen 1974. upisao je 
u Dubrovniku poslijediplomski studij filozofije znanosti; 
u predbožićno vrijeme šeće Stradunom, kadli ga napadne 
oveća rulja jugoslavena 22 . Vidio je, shvatio je što mu se 
sprema i kakav ga život čeka. Nije bio svikao na vulgarne 
ulične tučnjave, rođenje za nešto više i plemenitije. I shva¬ 
ća da mu je opet nestati iz Domovine, sada već treći put; taj 
je bio zadnji. Otputio se, koncem rujna 1975., u London, 
gdje mu je bio odobren politički azil. 23 I ponovno Bruno 


22 Bio je u društvu s Markicom Rebićem te nekim izraelskim 
studentom, Josephom Levyjem. Zanimljivo je kako su u to vrije¬ 
me na tlu J. boravili i drugi židovski studenti (ili možda agenti?!), 
premda je jugovina 1967., nakon izbijanja šestodnevnoga lipanj¬ 
skog rata na Bliskom istoku, bila prekinula diplomatske odnose s 
tom uzurpatorskom azijatskom tvorevinom nastalom na tlu arapske 
Palestine. — Na istom Stradunu, u boljim danima, a računalo se je 
vrijeme Nezavisne Države Hrvatske, također je jednoga dana osva¬ 
nuo nekakav jugoslaven. Započeo je, pred prolaznicima, šetačima, 
iz čistoga mira kričati: Živjela sovjetska Rusija!!! Čovo je smjesta 
bio ščepan od dubrovačkoga ustaškog redarstva, prijeki ga je sud 
osudio na kazan smrti strijeljanjem, i nakon hitro obavljena smak¬ 
nuća hrvatski je tisak, bez puno komentara, donio lakonsku vijest: 
Kazna izvršena! U naše dane nad ovim činom nacionalne pravde 
i državotvorne volje lamentira senzibilna jugoslavenčina kakva je 
krležijanac Stanko Lasić! 

23 Bruno je u Londonu i poslije Parizu živio skromno, siromaš¬ 
no, opasno: u malim, hladnim i vlažnim periferijskim stančićima 
ili kao gost kod suboraca. Do podzemne željeznice imao bi i do 
pola sata hoda, a noću bi se kroz pusta i sumnjiva predgrađa vra¬ 
ćao najčešće sam. I ovdje je došla do izražaja hrvatska nesolidnost 
i nesposobnost, kao i nezahvalnost (slično su se Hrvati odnosili i 
prema drugim svojim velikanima, Starčeviću ili Kvatemiku). Bruni 
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se odaje studiju, danima prekopava po golemoj knjižnici 
British Museum-a 24 , čita, proučava, razmišlja, premišlja i 
smišlja. To je vrijeme kada započinje, na nekoliko mjeseci, 
suradnju s »Novom Hrvatskom«, suradnju čije bi se jedino 
opravdanje i smisao smjeli vidjeti u onome što je Bruno 
sročio, objavio, na stranicama toga polumjesečnika za po¬ 
pravljanje juge. 25 Osim što intenzivno piše, Bruno putuje 


se mogao i morao osigurati dobar smještaj, novci su morali pritje¬ 
cati sigurnije, redovitije i obilatije, a uza se je trebao neprekidno 
imati pouzdanu tjelesnu stražu. Ni to ga ne bi možda spasilo od 
atentata, ali bi mu uvelike olakšalo život i rad. 

24 S oko 15 milijuna naslova, ova knjižnica, u međuvremenu 
odvojena od Muzeja, trebala bi biti, ako me račun ne vara (ako se u 
međuvremenu odnos nije izmijenio), nakon Kongresne knjižnice u 
Washingtonu, druga po veličini u svijetu. U njoj su, uz ostale, sate 
i sate, dane i dane, provodili Mane i Lenjin, a dosta vremena posli¬ 
je, evo, i naš antikomunist i hrvatski nacional-revolucionar Bruno 
Bušić. 

25 Suradnja je konačno pukla kada je Bruno odbio prihvatiti 
Kušanov suludi, veleizdajnički zahtjev da na stranicama »Nove Hr¬ 
vatske« oblati naše junačke Bugojance, devetnaest momaka koji su 
1972. htjeli u hrvatskim planinama dotući ogavnu jugo vinu. Zanim¬ 
ljivo je u ovom sklopu - već i kao ilustracija kako se emigrantska 
podjela na minimaliste i ekstremiste ponavlja i u Domovini - ono 
što piše Anđelko Mijatović, inače auktor uporabljivoga kompendija 
Bušićeva života (usp. bibliografiju na kraju ove knjige!). Mijato¬ 
vić, koji se svim silama trsi Bušića svesti na nekakvoga pitomog, 
politički korektnog novinara lišenoga »govora mržnje«, dugo vre¬ 
mena, pišući o njemu, pedantno je izbjegavao dovoditi ga u svezu 
s borbenim akcijama poput otmice zrakoplova o kojoj govorim u 
nastavku; prestao je s tom praksom tek kada više nije išlo. Ali, u 
svojoj biografiji Brune Bušića, premda navodi i njegovu povoljnu 
ocjenu Bugojanske gerile, svejedno u taj kontekst ubacuje svoje 
stajalište po kojemu je iza akcije stajala jugoudba. To stajalište 


po zemljama u kojima žive Hrvati, upoznaje se s ljudima i 
problemima te daje naputke za rad. 

Veliki, zreli plod ovoga djelovanja bila je otmica ame¬ 
ričkog TWA zrakoplova 26 , koju je potaknuo Bruno, a pro¬ 
veo Zvonko Bušić sa ženom Julienne te trojicom Hrvata: 
Petrom Matanićem, Slobodanom (Markom) Vlašićem i 
Franom Pešutom. Bruno je za tu zgodu sročio i tri teksta 
- manifesta. Prvi od njih, »Poziv na dostojanstvo i slo¬ 
bodu« (uime Glavnog sjedišta Hrvatskih osloboditeljskih 
snaga), trebalo je izbaciti iz zrakoplova kada prelijeće Hr¬ 
vatsku. Tako daleko pak zrakoplov nije dospio... Drugi je 
bio naslovljen »Appeal to the American people«; u njemu 
Bruno uime otmičara opravdava njihov čin te opisuje po- 


zapravo je pothranjivala ista ta udba, eda bi obezvrijedila i kom¬ 
promitirala naše junačke borce. Za hrvatske minimaliste, očito, tko 
god poduzme protiv neprijatelja nešto imalo žešće, radi zapravo za 
neprijatelja! Ne radi za neprijatelja samo onaj tko prihvaća njegove 
stavove, tako da ga neprijatelj ne kritizira. Valjda bi trebalo biti 
nešto najgore kada je neprijatelj protiv nas! Zdrav čovjek to, na¬ 
protiv, doživljava kao potvrdu da je na dobru putu. Malograđaninu 
pak ne ide u glavu da nisu baš svi poput njega malograđani, i da se 
u borbi za slobodu, kao odgovor na nasilje, smiju i moraju rabiti i 
sredstva sile! Bar ih povijest tomu može naučiti, no takove poduke 
oni nepogrješivim instinktom ignoriraju, pa i ako su i sami povjes¬ 
ničari. Jugokomunjare nemaju tih kompleksa, ali čak ni njihovi 
posthrvatski jugoidni obožavatelji, koji, baš u vrijeme dok pišem 
ovu knjigu, donose na HTV-u reprizu jedne jugoslavenske nizanke, 
polit-sapunice s početka osamdesetih, u kojoj se veličaju »podvizi« 
negdašnjih komunističkih diverzanata u Zagrebu, usmjereni ruše¬ 
nju Nezavisne Države Hrvatske. Dakle, teror može proći, ali samo 
ako nije hrvatski, točnije, ako je protuhrvatski! 

26 Bijaše to jedan Boeing 727 TWA 355, na redovitu letu od 
New Yorka u Chicago, sa 76 putnika i 16 članova posade. Otet je 
10. rujna 1976. 


28 


29 





ložaj Hrvatske u jugo-raljama i nastoji argumentirano pre¬ 
dočiti prosječnom Amerikancu kako Hrvatima nema druge 
negoli boriti se za slobodu, kao što su to koncem XVIII. 
stoljeća učinili i Amerikanci. Treći, »Deklaracija Vrhovnog 
zapovjedništva Hrvatskih osloboditeljskih snaga«, također 
s izloženim stanjem hrvatskog naroda i ciljevima hrvatske 
borbe, bio je poslan uredništvima vodećih američkih novina 
koje su ga i objavile 27 , te je iz zrakoplova bacan nad New 
Yorkom, Chicagom, Montrealom, Londonom i Parizom. 28 

Ova otmica zrakoplova nije uspjela sama po sebi oslo¬ 
boditi Hrvatsku. Plaćena je i visoka cijena: Julienne Bušić 
robijala je 13 godina, a Zvonko Bušić 32 29 . Neprijateljska 
galama bila je zaglušujuća i traje do danas. Bez obzira na 
plemenite motive, ozbiljne porive, olakotne okolnosti te 
savršeno korektno držanje zračne petorke prije, tijekom i 
nakon otmice 30 , protuhrvatska bagra krstila ih je, te konti¬ 
nuirano nastavila smatrati, običnim »teroristima«. 31 Tako 


27 »Los Angeles Times«, »The New York Times«, »Chicago 
Tribune« i »International Herald Tribune«. Tekst je na engleski pre¬ 
vela Julienne Bušić, sudionica otmice, koja ju vrlo živo i dojmljivo 
opisuje u svojemu memoarskom romanu Ljubavnici i luđaci (Mo¬ 
zaik knjiga i Večernji list, Zagreb 2008. 7 ), str. 288-317. 

28 Ovi su Bušićevi sastavci objavljeni i u knjizi Borisa Marune 
Otmičari ispunjena sna (Mozaik knjiga, Zagreb 1995.), str. 225-245. 

29 Ostala tri sudionika otmice oslobođena su 1988. 

30 Namještena smrt jednoga neiskusnog i, mimo propisa, nedo¬ 
statno osiguranog redarstvenika, unatoč Zvonkovim naputcima o 
demontaži bombe, nije krivnja naših otmičara; ali ta tema već spa¬ 
da u neko drugo surječje. 

31 Kada sam Zvonka posjetio 1978. u američkoj robijašnici, ka¬ 
zah mu u šali: Za to što ste učinili ja bih Vas osudio na smrt, no 
odmah bi Vas pomilovao zbog plemenitih motiva! To, naravno, tako 
ne ide. Nešto slično svojedobno je predlagao stari vođa HSS-a, Juraj 


je od Antihrvatske dočekan i Zvonko, kada se, s olakša¬ 
njem, sretan i zadovoljan, i začudo posve duševno zdrav, 
vratio u Domovinu srpnja 2008. Hrvatska je s njegovim 
činom, ipak, neusporedivo obogaćena. Još jednom, nakon 
tolikih desetljeća, pokazalo se da hrvatski narod ipak nije 
narod potpunih glupana i sužnjeva kakvim ga je navikao 
smatrati neprijatelj. 32 Odaslana je poruka daje dosta bilo 
promičbe i molitava 33 , kontakata sa »svijetom« i cvilenja 
nad nacionalnim usudom. Hrvatska je pokazala zube, to je 
odjeknulo, najavilo se drugo vrijeme, vrijeme borbe, vrije¬ 
me herojstva. Otmica zrakoplova bila je Brunina Rakovi¬ 
ca. Nije slučajno da su svi minimalisti, koji ipak nisu mo¬ 
gli izbjeći iskazati štovanje za Bušića, ovaj njegov pothvat 
sustavno prešućivali ili marginalizirali, baš kao da je on 


Kmjević, da se naime međunarodno otmičarima zrakoplova uvaže 
pošteni ciljevi i da ih se amnestira. Ne treba ni spominjati kako bi 
to bio generalni, globalni poziv na nekažnjive otmice zrakoplova. 
U trivijalnom formalno-pravnom smislu nedvojbeno otmica zra¬ 
koplova spada pod rubriku »terora«. Ali teror nije jednako teror. 
Ovdje nema potrebe potanko razglabati definiciju i fenomen terora 
i terorizma; prepustimo to jednoj drugoj prigodi! No toliko valja 
kazati, da je »teror« boraca za slobodu uvijek odgovor na državni 
teror. 

32 Naravno, bilo je i drugih slučajeva. Hrvati su, u Domovini 
i inozemstvu, poduzeli niz borbenih akcija, počinili, primjerice, i 
stanoviti broj atentata na neprijatelja, premda većinom neuspjelih. 
Osobito je svijetli primjer onaj Mire Barešića; usp. Vjekoslav La- 
sić: Miro Barešić, borac za Hrvatsku državu u tuđini i Domovini; 
nejasnoće oko pogibije (Vlastita naklada, Zagreb 2009.)! 

33 Naravno, svaka čast nepatvorenoj molitvi! I sam sam, za 
dana emigrantske borbe, u duhu naše bušićanske parole o »uporabi 
svih primjerenih sredstava borbe«, znao explicite zazivati i molitvu 
i letak i metak. 
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sramotan, kao da bi Bruno bio veći ako ga se svede samo 
na žumalista ili nekakvog »borca za ljudska prava«! 

Osim borbenih pothvata, Bruno je ipak djelovao i na 
»demokratskom« kolosijeku, u vrijeme kada se bio ula¬ 
gao napor za novim sazivanjem Hrvatskoga narodnog vi¬ 
jeća kao krovne organizacije iseljene Hrvatske. 34 Bruno i 
njegova skupina odlučili su se kandidirati na izborima za 
drugi sabor toga, obnovljenog HNV-a, eda bi tu, uglavnom 


34 Prvi put pokušalo se s Hrvatskim narodnim vijećem 1961./62. 
Ono je, međutim, ubrzo zamrlo, već i zato jer mu nisu pristupile dvi¬ 
je najveće, »legitimističke« političke skupine, Poglavnikov Hrvatski 
oslobodilački pokret te radićevska Hrvatska seljačka stranka, koje 
su se, svaka za sebe, smatrale dostatnim »krovnim« organizacijama, 
te od ostalih očekivale pristup njihovim redovima (slično današnjem 
držanju đapićevskoga HSP-a). Pokušaj s HNV-om ponovljen je de¬ 
setak godina potom, 1973./74., no i ovoga puta bez predstavnika 
onih velikih organizacija. Ipak su ovomu obnovljenom HNV-u prišli 
jedna frakcija HOP-a te neki pojedinačni haesesovci. Prvi redovi¬ 
ti sabor donio je tek potvrdu prozapadnim minimalistima koji su 
HNV, dobrim dijelom, i utemeljili. Istom s drugim saborom dolazi 
do izražaja borbena struja. Predsjednikom Sabora HNV-a postaje 
novi emigrant, proljećar i bivši gradonačelnik Jastrebarskog, bliski 
suradnik Brune Bušića Franjo Mikulić, a sam Bruno biva izabran u 
Sabor s najvećim brojem glasova, imenovan je pročelnikom za pro- 
mičbu, te pokreće letak »Vjesnik HNV-a« namijenjen masovnom 
raspačavanju među hrvatskim »gastarbajterima«, u duhu načela o 
djelatnoj suradnji domovinske i iseljene Hrvatske. Nakon sukoba s 
minimalistima, proljećari se povlače i prepuštaju im HNV. Nastojao 
sam Bušića, Mikulića i ostale odvratiti od onoga što sam smatrao ka¬ 
pitulacijom, ali bez uspjeha. Na ruševinama Vijeća nastala je, nakon 
Brunine smrti, u njegovu duhu stvorena, nova, borbena i radikalna 
organizacija Hrvatski državotvorni pokret. O problematici HNV-a 
usp. i Ivan Čizmić, Marin Sopta, Vlado Šakić: Iseljena Hrvatska 
(Golden marketing - Tehnička knjiga, Zagreb 2005.), str. 424-429! 


sterilnu udrugu pretvorili, kako sam ja tada formulirao, iz 
»kluba dobroćudnih biznismena« u »urotničko bratstvo«. 
Raspoloženje, osobito u masama mladeži, bilo je militan¬ 
tno i revolucionarno, radikalno i »ekstremno«. I za razliku 
od demokratiziranih staroustaša, dobrim dijelom u tuđin¬ 
skoj službi, novi su emigranti, izbjegli iz tiranske jugovine, 
donijeli sobom žestoke strasti potrebne da bi se do tukla mr¬ 
cina, a ujedno, neopterećeni demokratskim odgojem, bašti¬ 
nili od komunizma upravo ono najzdravije i najvažnije za 
uspješnu borbu protiv tvorevine, dakako s obratnim pred¬ 
znakom: revolucionarni duh stege, hijerarhije i žrtve, kakav 
ne stanuje u parlamentima te inim brbljaonicama. Ovakvo 
Vijeće nije uspjelo preživjeti 35 , ali se zdravi duh proljećara, 
koji su ga zakratko osvojili, prenio u slijedeće oblike borbe. 
Bruno se uto sjeća svojih hajdučkih korijena te objavljuje 
zbirku pučke poezije o svojemu pretku »Ivanu Bušiću - 
Roši, hajdučkom harambaši«. Piše i studiju ključnu za ono 
što je tada nastajalo kao - smjelo bi se kazati - bušićanska 
ideologija: »Hrvatski ustaše i komunisti«. 

Slijede nove inicijative. Vjerujući da se židovske čim¬ 
benike u Americi može predobiti na hrvatsku stranu, Bru¬ 
no Bušić 1977. dolazi na ideju osnutka »židovskog odbora 
za slobodnu Hrvatsku«. Valjalo je, naime, pokušati utjecati 
na židovske krugove u New Yorku, gdje se upravo sudilo 
našim zračnim gusarima, i gdje su, dobrim dijelom, kako 
je to već običaj u USA, i sudci i tužitelji i branitelji bili 


35 Zato su ga bušićanci ubrzo demonstrativno i napustili. Ko¬ 
liko god su imali pravo u prosudbama svojih minimalističkih pro¬ 
tivnika, držao sam, kako rekoh, da ipak nije trebalo izlaziti iz orga¬ 
nizacije, nego i u njezinim okvirima nastojati djelovati koliko je 
moguće. Nisu me poslušali, tim više što ja u to vrijeme nisam ni 
osobno uopće htio pristajati na organizacijski rad. 
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Židovi. 36 Ujedno je Bruno nastojao okupiti naše borbene 
momke u Njemačkoj te ih početi pripravljati na djelatni 
osloboditeljski rat. Jednom zgodom, kada se uvježbavalo u 
njemačkom Schwarzwaldu, a na fdmu Bruno bio prepoznat 
kako stoji poluskriven iza jednoga stabla, dobio je zabranu 
ulaska u Saveznu Republiku Njemačku. Time mu se već 
suzio manevarski prostor i učinjen je ključni korak kako bi 
ga se satjeralo pred zid, gdje će ubrzo imati i mrijeti. 

Početkom 1978. Bruno je, u suradnji i dogovoru sa su¬ 
borcima Franjom Mikulićem, Zlatkom Markusom, Ivanom 
Cerovcem, Tomom Matasićem i drugima (i ja se nađoh u 
toj slavnoj družbici!), na sastanku u StraBburgu dogovorio 
pokretanje mjesečnika »Hrvatski list«, vjerujući s pravom 
kako nijedno od već postojećih, mnogobrojnih glasila hr¬ 
vatske emigracije ne odgovara potrebama žurne i žestoke 
akcije. Prvi broj izišao je kolovoza iste godine u Mainzu: 
skroman, nespretan, donoseći za početak malo, ali uvjerlji¬ 
vo obećavajući sve. U prvim brojevima »Lista«, te na po¬ 
vijesnom zasjedanju bušićanaca u švedskomu Lundu ljeta 
1978., postavljeni su temelji Hrvatskomu Državotvornom 
Pokretu, koji je zaživio tek nakon što je Bruno bio mrtav. 37 


36 Bruno se sjetio mene i navodnog - ili vjerojatnog - židovskoga 
podrijetla mojih roditelja, te me je stavio pred svršen čin da postanem 
predsjedateljem toga odbora. Ja sam se tako otputio u New York, 
gdje se sudilo našim junacima, i ostao sam tamo punih mjesec i pol 
dana agitirajući među Židovima. Taj mije boravak puno pomogao da 
upoznam tamošnje Hrvate i emigrantsku problematiku uopće, te da 
produbim svoja razmišljanja o hrvatskoj osloboditeljskoj strategiji i 
taktici, ali me je, zahvaljujući bahatim židovskim reakcijama na naše 
apele, jednom zauvijek učinio političkim antisemitom. 

37 Preliminarni je sastanak održan u siječnju 1981. u New Yor- 
ku, da bi Pokret konačno i službeno bio utemeljen lipnja iste godi¬ 
ne, u švedskomu mjestu Arlov, između Malmoa i Lunda. 


Smrt ga je zaplotnjački čekala u Parizu, premda je znao 
da su mu »za petama«, kako je u zadnjem odjeljku života 
govorio u brzoglas meni i drugim suborcima; prepoznavao 
je svoj usud i nije mu se mogao, a niti želio ukloniti. U 
mračnom dvorištu periferijske Rue de Belleville br. 57 pao 
je, 16. listopada 38 1978., pokošen zločinačkim jugoslaven¬ 
skim nabojima, u punoj muževnoj snazi, brojnih neostva¬ 
renih djela, ali traga ostavljenoga za vječnost, mladi junak, 
jedan od najvećih što ih je izrodila mučenička povijest hr¬ 
vatskoga osloboditelj stva. 39 


38 Usud je htio da istoga nadnevka, 1991., pogine junak Domo¬ 
vinskoga rata, general-bojnik (postumno) Blago Zadro, a to je i ro¬ 
đendan (1801.) bana Josipa baruna Jelačića, grofa Bužimskoga. Na 
taj dan održani su u Zagrebu, u povodu posjeta hrvatskoga kralja 
Franje Josipa I., veliki prosvjedi protiv ugarske nadvlade: Abzug, 
Madžari!, pri čemu su domoljubni sveučilištarci, među kojima i 
budući narodni tribun Stjepan Radić, spalili madžarsku zastavu. 

39 U porubnici još da spomenem kako je godine 1978. šved¬ 
ska TV donijela važnu emisiju pod naslovom »Hrvati - teroristi ili 
borci za slobodu«, koju je pripravio Bruno Bušić u suradnji s Niko¬ 
lom Majstrovićem i Bengtom Goranssonom. U emisiji je, uz ostale, 
nastupio i Franjo Tuđman. — Svojim kratkotrajnim djelovanjem u 
emigraciji Bruno Bušić posve je izmijenio njezino lice, izvukao ju 
iz učmalosti, pokrenuo nove, zdrave, borbene snage, osokolio ih na 
junačka djela. Brunin suborac Ante Primorac, u napisu nastalom na 
prvu obljetnicu Brunine smrti, ovako to formulira: »Kakve su se 
promjene dogodile u emigraciji Tvojim dolaskom? Sve je oživjelo; 
o Hrvatskoj se počelo govoriti konkretnim, živim, suvremenim i 
uvjerljivim jezikom, a ne davno već prožvakanim frazama, što je 
bio običaj do 1975. Ponos se probudio u hrvatskoj mladeži, počela 
je ona poduzimati ona velika djela, koja mijenjaju svijet, koja po¬ 
zivaju na dostojanstvo i slobodu (...)«. Ante Primorac, »Pismo pri¬ 
jatelja«, u: Ante Bruno Bušić, Svjedok pomirbe (Udruga hrvatskih 
branitelja i dragovoljaca domovinskog rata, Zagreb 1995.), str. 95. 
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II. 


SMRT 


Kada je Bruno Bušić umro pokošen jugoslavenskim nabo¬ 
jima, intenzivno se je dalo osjetiti kako je to sveta smrt. 40 
Svaka je smrt sveta već kao misterij, kao nedokučivo otaj¬ 
stvo, ali ovdje se dogodila osobita, velika smrt. Bruno je 
pao kao junak i mučenik, srodno onim starim kršćanima, 
koji su već kao mučenici (paptvpoi, martiri, »svjedoci«) 
postajali svetima. Bruno je pao za Dom, u dvojakom smis¬ 
lu, u smislu uzroka i cilja : pao je zato jer se borio za Dom, 
pa je imao snositi posljedicu, ali napose i navlastito zato da 
bi Dom opstao, da bi cvao slobodan, da bi se proširio, da bi 
ojačao, da bi se proslavio. Pod cijenu da me se optuži (neo¬ 
pravdano!) za stanovito pretjeravanje, želim dakle ustvrditi 
kako je Bušićeva smrt bila velika, i u tom pogledu uspore¬ 
diva sa smrću Zrinskog — Frankapana u Wiener Neustadtu, 
te Stjepana Radića u biogradskoj skupštini. Ali je Radić, za 
razliku od Bušića, ustrajno koketirao s nekakvim jugosla- 
vijama, a Petar Zrinski i šurjak mu Fran Krsto Frankapan 


40 I samoga me se osobito duboko i snažno dojmilo kada sam 
ga vidio tamo u Parizu, na odru, prije samoga obreda sprovoda i 
pokopa, kako leži s bolnom grimasom na mrtvom licu, dok smo, 
prolazeći šutke i s najdubljim pijetetom, kakav ne pripada svakom 
umrlom, odavali posljednju počast heroju. Osjetio sam, difuzno, 
dvoje: ovo je žrtva za Dom, i duša je besmrtna! Hijerarhija i Tran- 
scendencija! - Nietzsche govori o svetom času Wagnerove smrti u 
Veneciji. Ali on se s Wagnerom već bio razišao. 


pobunili su se protiv Beča radi staliških probitaka hrvat¬ 
skoga plemstva (dabome, u tadašnjoj konstelaciji, politič¬ 
koga naroda). Ni Radić niti dvojica plemenitaša nisu imali 
na umu oružani narodni otpor, prevrat, ustanak, revoluciju. 
Tako da je Brunina smrt, smrt borca, ratnika, odlučnoga 
za općenarodnu stvar progovoriti jezikom neprijatelja, je¬ 
zikom koji ovaj jedini razumije, zapravo bila replika smrti 
Eugena Kvatemika Rakovičkoga. 

Bruno Bušić umro je s 39 godina, poput skladatelja 
Frederica Chopina, s kojim je neko vrijeme dijelio pariško 
groblje. Ne spominjem to zbog možebitnog Brunina odno- 
šaja spram glazbe, nego kao usputnu podudarnost s čovje¬ 
kom koji je, baš kao i Bruno, bio veliki domoljub, noseći 
u srcu svoj poljski narod 41 u pariškom egzilu. I Bruno je, 
u politici, kao onaj u glazbi, bio nacional-romantik. 42 Pao 


41 Chopin je zapravo rođen u Poljskoj kao Fryderik Franciszek 
(Frederic Franpois), od oca Francuza podrijetlom iz njemačke po¬ 
krajine Lothringen (Lotaringija), te majke Poljakinje. I na njegovu 
se primjeru, uostalom, dade razotkriti nacija kao stvar odluke, volj¬ 
nog i emocionalnog pristajanja, više negoli genskoga sastava! 

42 Postoji, uz umjetničku, pa i filozofsku, a čak i znanstvenu — 
još i politička romantika. Izvorno se izričaj odnosi na organicistič- 
ko shvaćanje države, za razliku od prosvjetiteljsko-racionalističkog 
mehanicizma, koji državu (a i naciju!) ne vidi kao jedinstveni živi 
organizam, nego kao stroj što mu se tu i tamo, ovdje i ondje, mogu 
popravljati ili mijenjati pojedini dijelovi (kao što primjerice auto¬ 
mehaničar radi sa samovozom!), ili nametati nekakve irealne papir¬ 
nate deklaracije, ne vodeći računa o harmonijskom jedinstvu sviju 
njezinih sastojaka te povijesnoj izraslosti i ukorijenjenosti njezine 
cjeline. Politička romantika obilježje je konzervativne državne mi¬ 
sli XIX. stoljeća sve do Konzervativne Revolucije i fašizama na¬ 
šega (već prohujalog) XX. stoljeća. Ipak, desničar, konzervativac, 
»Hitlerov pravnik« Carl Schmitt odbacuje političku romantiku (da- 
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je za Dom i ugrađen je u vječnu hrvatsku povijesnicu kao 
plemenita žrtva. 

Kada se, međutim, to dogodilo, smjesta je u hrvatskoj 
emigraciji započelo mozganje na temu: zastoje Bruno ubi¬ 
jen. Je li zato jer je pisao kritično o jugovini? Jer je okup¬ 
ljao mlade i zdrave snage? Jer je povezivao Domovinu s 
iseljenom Hrvatskom? Jer je polučio jedinstvo svega stoje 
uistinu hrvatski disalo? Jer je pozivao na razvoj vlastitih 
snaga? Jer je organizirao nezakonite pothvate? Jer je pla¬ 
nirao oružani otpor? Jer je odvraćao naivce da se priklone 
jednoj od strana tadašnjega podijeljenoga svijeta, koje su 
jednako podupirale nenarodnu, protuhrvatsku jugovinu? 
Jer je tražio prave saveznike u svijetu? Jer je, naprosto, bio 
karizmatski vođa, beskompromisni idealist i nepotkupljivi 
borac za Naciju i Državu? 

I začas su se, kao da se odmah zaželjelo prkositi mrtvo¬ 
mu junaku što je zazivao jedinstvo, i oko te teme stvorile 
dvije stranke: jedna je tvrdila kako Jugoslavija nije mo¬ 
gla podnijeti Brunino raskrinkavajuće pisanje (jasno, ta je 
škola potekla iz redova emigrantskih minimalista, protiv¬ 
nika djelatne borbe!), a druga, da se ne ubija spisatelja, 
nego zagovaratelja i uporabitelja žešćih metoda. Ovako su 
zaključivali Brunini bliski suradnici, koji su dakako cije¬ 
nili njegov spisateljsko-promičbeni rad, ali su ga slušali i 
učili se i na njegovim podukama kako ne će biti slobode za 
narod Hrvata bez prolijevanja krvi. I tada sam bio mišlje¬ 
nja, a danas, temeljem protekle povijesti te nagomilanoga 
iskustva, mogu podkrijepiti to uvjerenje: Bruno je stradao 


kako, drugačije shvaćenu!) kao slabost i pasivnost, subjektivizam 
nesposoban za odluku i odgovornost. (Carl Schmitt, Politische Ro¬ 
mantik [1919.]). 


jer je bio svestrani, cjelovit protivnik ogavne tvorevine, te 
borac za hrvatsku slobodu svim sredstvima, onako kako 
sam to sam znao formulirati pozivom da se u našoj akciji 
koriste sva sredstva: i molitva i atentati, i letak i metak... 

Nalog i odobrenje za likvidaciju Brune Bušića izdao je 
takozvani »savjet za zaštitu ustavnog poretka predsjedniš¬ 
tva SFRJ«, pri čemu je, naravno, prvi čovjek toga pred¬ 
sjedništva, Broz-Tito, morao osobno dati odlučni poticaj. 
Dalje se zapovijed pomicala po ljestvici naniže, do mini¬ 
stra policije Franje Herljevića 43 , i, još niže, do djelatnika 
jugo-mupa Stanka Čolaka te Miće Marčete, pa, na dnu, do 
samoga izvršitelja, zaplotnjačkog ubojice. Koncem rujna 
1978. Bruno je bio u Parizu eda bi pripravio Sabor Hr¬ 
vatskoga narodnog vijeća, koji se imao održati u Amster¬ 
damu 20. i 21. toga mjeseca. Nije dočekao sabora, ubijen 


43 Nekih godinu dana nakon Brunina umorstva brzoglasno sam, 
iz njemačkoga Heilbronna, u kasnu večer - ili je već bila i rana 
noć? - nazvao Herljevića, još uvijek Titova ministra unutarnjih po¬ 
slova. Netko od naših ljudi bio mije priskrbio njegov broj. Zatekao 
sam ga na radnom mjestu ali na spavanju, njegov mi gaje adjutant 
odmah dao, ne sluteći da naziva neprijatelj. Zapravo sam se valjda 
i predstavio kao čovjek iz »Maršalata«, ne sjećam se više točno. 
Zapitao sam tu ubogu kreaturu, Herljevića, o ubojstvima naših emi¬ 
granata i je li istina, kako smo tada bili izviješćeni, da se i sam 
nalazim na njihovoj listi za odstrijel. Naravno, moj je naziv imao 
provokativno-ironičnu notu s dozom znatiželje: ta što bih ja inače 
jugo-bandita ozbiljno ispitivao kani li me ubiti! Herljević je bio 
Hrvat iz Tuzle, sovjetski đak, partizanski »prvoborac« i »narodni 
heroj«, umro je u srpskom Biogradu 1998. kao general-pukovnik 
jugoarmade. Primitivna, poludivlja budaletina, meded kojega su za¬ 
veli i odnarodili jugokomunisti. Tako mi se i razotkrio u razgovoru. 
Kazao je doslovce: Ne ćemo mi Vas da ubijamo. Mi se borimo 
protiv lopova i razbojnika... nemam ja Tebi šta da reknem! 
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je hajdučki junak ulazeći u kuću svojega »jataka« Petra 
Bmadića, 16. listopada, na dan izbora novoga pape Ivana 
Pavla II., nešto poslije 23 sata. 

U vrijeme Brunina umorstva u Parizu se okupljala čud¬ 
na jugoudbaška družba. Bili su tu udbaški bojovnik, Srbin 
Blagoje Zelić, načelnik riječke Udbe (SDB) Jerko Dragin, 
pa operativac SDB-a iz Zagreba Maks Manfreda, pa sta¬ 
noviti Paško Repušić, kao i, prema nizu vrela, opskurni 
sumnjivac Viče Vukojević 44 . Bušića je valjalo uhoditi, te o 
njegovu gibanju izvješćivati gazde Čolaka i Marčetu, koji 
su se, međutim, po svemu sudeći, tada također »zatekli« 
u Parizu. Očito su barem neki od navedenih ovdje uistinu 
bili sa zadaćom da priprave likvidaciju. 45 Glede pak osobe 


44 Vukojević je velika enigma hrvatskoga nacionalnog lagera. 
Brojni svjedoci i indicije govore u prilog pretpostavke da seje, pod 
pritiskom i ucjenama, stavio na neprijateljsku stranu. Bio je prijatelj 
Brune Bušića, bio je prijatelj i Ivana Cerovca (njegova gaje majka 
velikodušno bila primila na stan kao drugog sina, dok je studirao u 
Zagrebu), kojega je poslije, u montiranom filmu o Bušićevu umor¬ 
stvu, oblatio kao suradnika Udbe i zapravo sudionika u Bušićevoj 
likvidaciji. Prema uvjerljivim izvorima, koje ovdje ne mogu imeno¬ 
vati, Vukojević je na Golom Otoku kao agent provokator fiktivno 
odležao šest mjeseci, ali minus jedan dan, kako mu, po jugoudbaš- 
kim pravilima, taj boravak ne bi ušao u životopis. Vukojevićev ud¬ 
baški staž potvrdio je i Josip Manolić, koji bi to, kao prastari čovjek 
»Službe«, dobro morao znati. (U razgovoru s Romanom Bolkovi- 
ćem u emisiji »Romanovi« na zagrebačkoj TV »Jabuka«, 26. rujna 
2011.) U razgovoru sa svojim kolegom iz Tuđmanova instituta, jezi¬ 
koslovcem Marijanom Krmpotićem, početkom sedamdesetih, Bruno 
je iznio dvojbe u neke uznike Udbe, pa tako i u Vicu Vukojevića. 

45 Mnogo je riječi i papira potrošeno i na uobičajena emigrant¬ 
ska i uopće hrvatska nagađanja vezana za neke osobe s kojima je 
Bruno Bušić u zadnjem razdoblju života, navlastito zadnjih dana, 
suobraćao; navode se, uz ostala (ovdje abecednim redoslijedom). 


samoga egzekutora, o tome su se u zadnjim desetljećima 
artikulirale dvije hipoteze. Po jednoj, koju svim sredstvi¬ 
ma zagovara i promiče Bože Vukušić, ubojica se zove Vin¬ 
ko Sindičić. Pristaše druge hipoteze uvjereni su kako je 
na Brunu pucala stanovita protuha imenom Jozo Miloš 46 , 
kojemu je pomagao (izvijestivši ga podrobno i potanko o 
Bruninu gibanju) Pero Gudelj. 47 Miloš je jedno vrijeme 


i imena Natalie Adnet, Neven Baričević, Petar Bmadić, Slavko 
Buljat, Tvrtko Butković, Marinko Frka Petešić, Ante Kovač, Ivo 
Paparella, Stojan Rašić, Miljenko Šimičević Slave... Ni za kojega 
od ovih nije sa sigurnošću ustvrđeno - unatoč nekim, ionako dvoj¬ 
benim udbaškim izjavama, iznuđenima pod pritiskom ili danima 
radi zataškavanja stvarnoga stanja - da imaju ikakve uloge u pri¬ 
pravama te izvedbi umorstva Brune Bušića. 

46 Spominje se u suiječju umorstva i ime udbaškog sura dnika 
Luke Sekule, čovjeka Blagoja Zelića; Sekula je bio povezivan i s 
umorstvom Stjepana Đurekovića. Dugogodišnji pak hrvatski emi¬ 
grant u Njemačkoj Zvonimir Vasilj navodi i sarajevske udbaše Branka 
Pletikosu i Tomu Kokora... Tomislav Mičić, u razgovoru s Markom 
Markovićem (»Slobodni tjednik« od 12. ožujka 1993., str. 7-8) tvrdi 
da su bila dvojica atentatora. A Milan Ilinić (»Večernji list« od 24. ve¬ 
ljače 2002.) mnije kako je »Brunu Bušića u smrt domamila plavokosa 
Tatjana« (sic! - »liepa plavka« s obratnim predznakom?!). Čulo se, 
rekoh (pa i od istaknutog hrvatskog muža Ante Cilige, koji bi ponekad 
posve nesolidno davao u javnost neprovjerene tvrdnje), čak i daje si¬ 
rota Natalie Bruni dovukla ubojicu: kao daje ona znala gdje je Bruno, 
kamo se giba, s kim se sastaje! Bruno je volio žene, osobito ovu - ali 
tajne im nije odavao! Branko Bradvica, poznati hrvatski djelatnik, 
iznio je uvjerljivu tvrdnju kako je Bruno, na dan smrti, sam dočekao 
svojega krvnika u pariškoj zračnoj luci Orly. Ali se, da bizarnostima 
ne bude kraja, među osumnjičenima neargumentirano navodilo čak i 
ime zadarskoga nogometnog djelatnika, hadezeovca Rene Sinovčića. 

47 Neko vrijeme u novoj Hrvatskoj, nakon 1990., možda je i 
taj i takav Gudelj nekomu ipak bio sumnjiv. Nama jest, odmah na- 
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bio pripadnik francuske Legije stranaca, a potom vaga¬ 
bund, besposličar i parazit. Trebao je obaviti važan posao, 
na čemu je zakazao i dopao zatvora i on, kao i njegovi 
suradnici u tom pothvatu. 48 


kon atentata na Bušića pobjegao je u jugu. Neki naši ljudi (Milan 
Buškain...) nazivali su ga tamo, a on se samo prenemagao i lagao. 
No koncem 1991. on je otet, skupa s notornim udbašem. Srbinom 
Blagojem Zelićem. Organizirao je tu otmicu kontroverzni i višestru¬ 
ko sumnjivi Bože Vukušić, kojega je, po nekim inače vjerodostojnim 
izvorima, s doživotne robije zbog umorstva u Njemačkoj, već nakon 
nešto više od sedam godina, izvukao - Slavko Goldstein. Hrvatski su 
dečki obojicu ispitivali o okolnostima Bmnine smrti i kada su ih »is¬ 
pitali«, umjesto da ih, sigurno upletene, dostojno kazne, nakon četrde¬ 
setak dana oni su ih - velikodušno pustili na slobodu! Ali problem je 
s nama Hrvatima u tomu da ćemo, ako baš nismo usred rata, prije dići 
ruku i na sebe ili na nekakvoga nedužnog cigana koji prodaje sagove 
- to se dogodilo našem Eki Livajiću! - negoli pošteno i časno smaknuti 
neprijatelja. Zelić (koji je, tijekom preslušavanja, krivnju prebacivao 
na Stanka Čolaka, ali sebe time nije uspio opravdati) poslije je umro, 
dočim Gudelj (udbaško kodno ime: »Florijan«) i nadalje životari u 
Splitu, u nekoj oficiruši, a nečista mu je savjest možda ipak za sada 
najgora kazna. Otmičarima je, međutim, očito bio cilj ekskulpirati 
prave ubojice i odhiniti kako su i ovi oteti potvrdili njihovu verziju 
da je Brunu ubio Sindičić. Sam Gudelj, u razgovoru s »Nedjeljnom 
Dalmacijom« od 23. siječnja 1993., priglupo svraćajući pozornost sa 
svojega i Miloševog udjela u zločinu, relativizirajući izvalio je kako 
su Brunu mogli ubiti i on, Miloš, Arkan, Zelić, ili - Mladen Schwartz. 
»Mogli« su, kako ne, »mogao« je i Franjo Tuđman, i Stipe Mesić, 
»mogli« su i Jehovini svjedoci, vegetarijanci i marsijanci. 

48 Trebalo je, naime, egzekutirati jugokonzula u Stuttgartu Vo- 
jislava Đukića. Tjednima je Miloš, s uručenim mu samokresom, 
obilazio kao mačak oko vruće kaše mjesto na kojemu se to moglo 
izvesti, oklijevao je i odgađao. Na kraju je Đukić sretno preživio 
(doduše, par godina poslije poginuo je kao žrtva, koliko je meni 
poznato, slučajne prometne nesreće u Madžarskoj, gdje ga je juga u 


A drugi »osumnjičenik«, Vinko Sindičić, notorni udbaš 
rodom s Krka (Stara Baška), konobar i gostioničar, nadareni 


međuvremenu bila postavila za poklisara), a Miloš se, neobavljena 
posla, našao na višegodišnjoj robiji, skupa s ljudima koji su mu vje¬ 
rovali, Vidanom Koračem te Marijanom Rogićem (Hrvatsko revo¬ 
lucionarno bratstvo). Kada sam, u društvu Rogića, više godina po¬ 
tom u Heilbronnu ispitivao Miloša o tom neizvršenom zadatku, nije 
uglavnom izustio niti riječi. Po svemu sudeći, njega je bila angaži¬ 
rala Udba kako bi nekoliko Hrvata ni krive ni dužne uvalio na robi¬ 
ju, i da se tim neuspjelim pothvatom svrati pozornost s tadašnjega 
jugo-umorstva (organiziranoga po famoznom Marijanu Kraljeviću 
»Kingu«) nad suutemeljiteljem Hrvatskoga revolucionarnog brat¬ 
stva Josipom Senićem u Heidelbergu. Miloš se je pak ubrzo slizao 
s rečenim Perom Gudeljom, koji se je u to vrijeme također motao 
Heilbronnom. U početku, da bi zavarao naivce, Gudelj je tvrdio 
kako mu od Miloša prijeti neka navodna pogibelj (bacao je na nj 
kamenje, što li). Poslije se pokazalo da su skupa pribivali pokopu 
Brune Bušića u Parizu, premda je Gudelj inače unaokolo govorio 
kako nema putovnice. O Gudelju pak dostatno sam već iznio u svo¬ 
jedobnim emigrantskim te potonjim napisima, a za ovo mjesto saži¬ 
mam slijedeće: Čovo mi se nastojao »prikrpati« za mojega boravka 
u Heilbronnu, ispitujući uporno »što kaže Bruno«. Ta upornost, uz 
neiskren mu osmijeh, navela me na oprez i distancu. Zapravo me 
je na nj upozorio pokojni Mirko Sulić, bratić Gordane (žene prof. 
dr. Marka Turića, ravnatelja velike zagrebačke klinike i saborskog 
zastupnika) te mojega suborca Velimira Sulića iz Kalifomije. Za 
jednog objeda u Mirkovoj gostionici »Dalmacija« u Heilbronnu, 
Mirko mi je na papirić, što ga još držim u svojoj pismohrani, napi¬ 
sao da budem oprezan prema Gudelju, koji je upravo tamo sjedio. 
»Čuvajte se ovoga čovjeka, tvrdi da poznaje Brunu!« Ja sam isti 
dan o tomu brzoglasno izvijestio Bušića, koji je uzvratio kako ne 
zna o kojemu se Petru Gudelju radi, jer da ih pozna više (uz ostale, 
i istoimenog pjesnika). Kada smo se uskoro mi bušićanci sastali 
u Forbachu, na francuskoj strani (njemački ElsaB pod trenutačnim 
francuskim zaposjednućem) - bilo nas je dvadesetak, a došli smo 
na vijećanje u hotel jednoga haesesovca, - našao se tu i Gudelj. Ne 
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naivni slikar, poliglot, beskrupulozni, šarmantni hohštap¬ 
ler i blefer, čovjek je koji se je bez problema, spretno znao 

znam kako je doznao za sastanak, od mene sigurno nije. Ali tom 
zgodom, prateći sa strane, zaključio sam da Bruno s njime nor¬ 
malno komunicira, pa ovoga više nisam opterećivao s tim svatom, 
pretpostavljajući da je i sam dostatno oprezan i da može čovjeka 
procijeniti. I tu moja uloga završava, osim što se Gudelj, na moje 
nezadovoljstvo, koje sam jasno izrazio tehničkom uredniku Tomi 
Matasiću, pojavio u prostorijama našega »Hrvatskog lista« u Main- 
zu, i što su mi Gudelj i Miloš jedanput lijepili u kući tapete: doveo 
ih je moj vozač i tjelohranitelj Andrija Toman, u kojega sam inače 
imao potpuno povjerenje (umro je nedavno u rodnoj Županji), ali 
sam mu te »goste« ipak oštro spočitao. Pola godine poslije sam od 
naših ljudi iz Hrvatske, a u skoro isto vrijeme i od svojega suborca 
Franje Mikulića te od njemačkoga redarstva, dobio obavijest da se 
nalazim na Udbinoj odstrijelnoj listi. Naoružan, sklonio sam se na 
mjesec - dva u planinu Schwarzwald, dok se stvari ne slegnu. Gle¬ 
dajući u izoliranoj seljačkoj kući TV vijesti i neku političku emi¬ 
siju, doznadoh kako je smaknut Jozo Miloš (nađeno mu je mrtvo 
tijelo, ustrijeljeno iz browninga kalibra 7,65, u šumi blizu Kolna, 
19. travnja 1979.), baš je suborac Damir Petrić govorio njemačkim 
novinarima o toj zgodi. Budući da sam Miloša u svojoj mašti, dok 
je lijepio moje tapete, bio zamislio kao mogućeg atentatora, pomi¬ 
slio sam da gaje sada netko od naših ubio, saznavši kako se Miloš 
sprema ubiti mene. Poslije se pokazalo da je uzrok njegove smrti 
bio drugi. Strijeljali su ga naši suborci u uvjerenju da je on ubio 
Bušića. Još su, ispitujući toga notornog siromaška prije izvršenja 
kazne, kod njega našli, koliko pamtim, par desetaka tisuća njemač¬ 
kih maraka, što ih je samo učvrstilo u mišljenju da je upravo on 
Brunin ubojica koji je sada, eto, pokupio i svoju krvarinu. (Prema 
nekim verzijama, kod njega je tek nađena neka posebna bankovna 
iskaznica koja je posvjedočila da su mu ti veliki novci na računu.) 
Znadem tri ili četiri imena suboraca kojima se pripisuje izvršenje te 
smrtne kazne. Što se mene tiče, i nadalje sam prilično uvjeren daje 
na Brunu pucao upravo Jozo Miloš. Prema nekim tvrdnjama, Miloš 
je 1978. prije umorstva Bušića dulje boravio kod Petra Bmadića 


»uvaliti« naivnim, lakovjernim Hrvatima, među njima na 
žalost i velikanu dr. Branku Jeliću... Sindičić vjerojatno 
ima prste u njegovom umorstvu, očito je ubio i obitelj 
Ševo u Italiji, Josipa Senića u Heidelbergu, pucao je, po 


u Parizu, da bolje upozna okoliš radi priprave likvidacije. (To bi 
naravno predpostavilo daje Miloš odnekuda bio upućen u Brunine 
planove, naime da će se Bruno doseliti Bmadiću.) Poslije smo do¬ 
bili poruku kako Milošev otac, inače dobar Hrvat, najavljuje da će, 
ako je Jozo uistinu Brunin ubojica, pljunuti na sinov grob! U sva¬ 
kom slučaju, ako je vjerovati inače pouzdanim vrelima, Miloša je 
držao na vezi spomenuti stuttgartski jugokonzul, današnji »detek¬ 
tiv« Marijan Kraljević »King«, poznat kao organizator ubojstava 
Ilije Vučića, Marijana Šimundića i Josipa Senića. - A glede Gude- 
lja, tek još jedna pod-podrubnica: Jasna Babić, udbonovinarica koja 
je puno tinte bila potrošila kako bi nas emigrante olajavala u svojim 
jugoglasilima (»Danas« i si.), nakon našega povratka u Domovinu, 
metaforično govoreći, potpisala je s nama neku vrstu primirja: u 
organizaciji pokojnoga Vlade Grabovca, nas desetak emigranata i 
domaćih, među kojima je bila i Jasna, sjeli smo na večeru u za¬ 
grebačkoj »Kaptolskoj kleti« i tada (negdje koncem 1990.) našli 
stanoviti provizorni zajednički jezik. Ta bilo je to vrijeme »opće- 
hrvatske pomirbe«! Jasna je svakako ostala raditi za svoje gospo¬ 
dare (jednom udbaš — uvijek udbaš!), znane su i njezine sveze s 
Radenkom Radojičićem te njegovom srpskom urotničkom bandom 
»Labrador« (i »Opera«); ali neke je stvari dobro znala, kao što je to 
obično slučaj s »istraživačkim« novinarima, još usto priključenima 
na špijunske mreže. Osim toga je moguće da ju je donekle, barem 
površno i privremeno, i samu ponijela ona nacionalna euforija što 
je uslijedila izravno nakon prevrata iz proljeća 1990. U tom razdo¬ 
blju ona je objavila posve suvislih članaka u kojima s umorstvom 
Brune Bušića povezuje i spodobe poput Gudelja. Gudelj ju je tužio 
zbog klevete, Jasna me je zamolila da joj budem svjedok obrane, 
na što sam rado pristao. Sjećam se da je pred sudom imala i malu 
tremu. Ja sam svoje rekao, no Gudelj se nije usudio pojaviti, poslao 
je odvjetnika. 
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svemu sudeći, na Danu Šarca u Parizu, Stanka Nižića u 
Ziirichu, Nahidbega Kulenovića u Njemačkoj, Nikolu 
Štedula u Škotskoj, i tko zna što sve još - to nije tema 
ove knjige. Ali, Brunu Bušića, tvrdim to s priličnim uvje¬ 
renjem, ubio nije. Nekomu je 49 naprosto bilo stalo da ga 
prikaže ubojicom Brune, te da i njegova zbiljska umor¬ 
stva, kao i zbiljski ubojice Brune Bušića, padnu u zabo¬ 
rav, što se je i dogodilo, pa danas Sindičić slobodan šeće 
Europom, i nadalje mešetareći na sve strane. A kakva se 
samo prašina digla oko njegova izručenja Hrvatskoj! Iza¬ 
slanstvo hrvatskoga redarstva koje mu je otišlo u škotski 
zatvor vratilo se bez rezultata, jer da je dotičnik »bio agre¬ 
sivan«, pa dakle valjda u strahu nisu s njime mogli »pre¬ 
govarati« eda bi ga nagovorili da se dade izručiti Erhaziji! 
Još studenoga 1992. državno je odvjetništvo RH podnijelo 
kaznenu prijavu protiv Sindičića te predložilo pokretanje 
istražnoga postupka protiv njega; poslije puno okapanja 
i peripetija, izručen je novokomponiranoj hrvatskoj državi 
koncem 1998., nakon izdržane kazne u škotskom zatvoru 
zbog atentata na Štedula (s 15 godina kazna smanjena na 
10). U svibnju 1999. podignuta je protiv njega optužnica, u 
studenom započela glavna rasprava pred zagrebačkim župa¬ 
nijskim sudom, a 23. ožujka 2000. sudac Damir Kos (onaj 
isti koji je, nekoliko godina prije, oslobodio i Paragu i 
drugove) 50 


49 Boži Vukušiću i njegovoj družbi. Prema nekim tvrdnjama, 
Vukušić i nadalje surađuje sa Sindičićem, u cilju kompromitiranja 
hrvatskih državotvornih emigranata. 

50 Riječ je o procesu vođenom pred Vojnim sudom u Zagrebu 
lipnja 1993. Optuženi su bili, uz Dobroslava Paragu, još i Anto Đa- 
pić, Mile Dedaković Jastreb te Ante Prkačin. Zastupnik tužbe bio 
je dubrovački Hrvat muslimanske vjere, brigadir Mirsad Bakšić. 


oslobađa Sindičića u nedostatku dokaza. I doista nema ni¬ 
kakvih dokaza! 51 


Optužnica ih je teretila da su, kao paravojska (HOS), nezakonito 
pribavljali oružje, rovarili protiv vlasti RH i djelovali protiv ustav¬ 
nog poretka sve do pripravljanja državnog udara. Optuženici su 
oslobođeni, a Vrhovni je sud, potom, postrojbama HOSa priznao 
status dijela regularne vojske. 

51 Sindičić, kojemu naravno ne treba vjerovati na riječ, uporno 
je poricao sudjelovanje u umorstvu Bušića, priznajući doduše daje 
u vrijeme zločina bio u Parizu, pa čak i daje bio upleten u organi¬ 
zacijske priprave, ali da ih je sabotirao. Poslije je, dakako, davao 
i posve drugačije izjave. Moguće je da je Josip Perković svojemu 
namješteniku Sindičiću obećao slobodu ako pristane na izručenje u 
RH, budući da ga se za likvidaciju Brune Bušića ne može osuditi. 
Glede Sindičića, spomenut ću još kao kuriozitet da sam, u jednom 
interviewu za riječki »Novi List«, nakon Sindičićeva izručenja u 
RH, neizravno pozvao naše domoljube da izvrše smrtnu kaznu nad 
Vinkom Sindičićem zbog njegovih stvarnih zločina. Sindičić je nato 
protiv mene podnio kaznenu prijavu, a kada muje drugačije sinulo, 
povukao ju je. Uostalom sam pribivao suđenjima Sindičiću u Dun- 
fermlineu (za atentat na Štedula) i Zagrebu (za ubojstvo Bušića). 
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III. 

POSMRTNA SLAVA I ZABORAV 


I onaj kojemu nisu bili jasni dosezi i dimenzije Bušićeva 
djela, mogao se o njima uvjeriti intuitivno i emocionalno 
ako je pribivao veličanstvenu sprovodu i pokopu paloga 
heroja, na pariškomu groblju Pere-Lachaise 52 , uz nazoč¬ 
nost tisuća Hrvata okupljenih iz emigracije, ali i Domovi¬ 
ne; neki svakako uz pogibelj da pri povratku budu otkrive- 


52 Svečana misa zadušnica služena je 23. listopada u pariškoj 
crkvi Saint-Antoine, a nakon toga uslijedili su veličanstveni spro¬ 
vod i dostojanstveni ukop. Kratkim, dojmljivim i potresnim govo¬ 
rom, koji nikoga nije ostavio hladnim, od Brune se oprostio naš 
suborac p. Vjeko Lasić. Tri godine poslije Brune, po Udbi je u Pa¬ 
rizu ubijen i hrvatski borac Mate Kolić, predsjednik Hrvatskoga 
radničkog saveza, suorganizator Brunina pokopa. Grob mu je bio 
nedaleko Brunina, dok ovoga smrtni ostatci nisu prebačeni u Do¬ 
movinu. Ako se dobro se sjećam, u međuvremenu i Matino tijelo 
počiva u Hrvatskoj. - Koliko je Mate bio pošten i junačan, toliko ga 
je osramotila njegova kći Kristina, koja je, uz majku, bila u samo¬ 
vozu kada je podmetnuta lumbarda skratila Matin život. Kristina 
je nas radikalne proljećare i bušićance, bez ikakva razloga i tko 
zna za čiji račun, nesmiljeno i sustavno blatila u minimalističkom 
australskom »Hrvatskom vjesniku«. Poslije se vratila u Hrvatsku te 
udala za u međuvremenu zaboravljenog manolićevca Pericu Juriča, 
nekoć pomoćnika ministra unutarnjih poslova Boljkovca. Nakratko 
se o Juriču ponovno čulo kada se neuspješno kanio kandidirati na 
prošlim predsjedničkim izborima (2009./10.). 


ni i kažnjeni. Takvih posmrtnih počasti iseljena Hrvatska 
nije vidjela. Bruno je pokopan na groblju, nazvanu po 
ispovjedniku Louisa XIV., što ga je 1804. izgradio kon¬ 
zul Bonaparte i na kojemu počivaju brojni francuski, ali i 
strani umjetnici, političari i slavne osobe uopće: od pisaca 
Moliere, Beaumarchais, Apollinaire, Proust, Oscar Wilde, 
pa filozofi Abelard, Comte i Camus, skladatelji Chopin, 
Bizet i Rossini, slikari Ingres, David i Delacroix, socijalist 
Blanqui, izumitelj (giljotine) Guillotin, pariški komunari i 
njihov zatiratelj Thiers... 

Usporedivo svečan i dostojanstven bijaše i Brunin po¬ 
kop na zagrebačkomu Mirogoju, gdje je, unatoč ljubavi 
spram Pariza i svojoj umjetničkoj duši, ipak našao primje¬ 
renije počivalište svojim smrtnim ostatcima. 53 Pokopan je, 
uz državne i vojne počasti, 16. listopada 1999., na jedanae¬ 
stu obljetnicu pogibije, u Aleji hrvatskih branitelja, nedale¬ 
ko groba ministra rata Gojka Šuška, u grobnici sagrađenoj 
po nacrtu kiparice Marije Ujević-Galetović, kćeri leksiko¬ 
grafa Mate Ujevića. Prije pokopa, 15. listopada, u Prepo¬ 
rodnoj (Ilirskoj) dvorani palače Narodnoga doma HAZU 
na Gornjem gradu uprigođen je svečani ispraćaj: izloženi 
su Bušićevi smrtni ostatci uz počasnu stražu, koju je uz 
ostale držao i Brunin bivši šef i prijatelj, a sada, djelomice 


53 Posve u hrvatskom stilu, međutim, ni povrat smrtnih ostataka 
velikoga borca za nacionalnu slobodu nije prošao bez zlobnih, sit¬ 
ničavih i pristranih zanovijetanja te intriga. Francusko je ministar¬ 
stvo vanjskih poslova, naime, neko vrijeme pružalo otpor prijenosu 
Brunina lijesa u Hrvatsku, jer je dobilo dojavu iz Zagreba da cere¬ 
moniju ponovljenoga pokopa hoće izrabiti vladajuća stranka HDZ 
eda bi bolje prošla na nadolazećim izborima. Ne treba puno mašte 
da bi se dokučilo kako dojava potječe iz redova Antihrvatske: rača- 
novaca, Židova i sličnih. I tako je Bruno i u smrti barem nakratko 
zadobio, poput Ante Pavelića, nimbus nepoželjnih na Mirogoju. 
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i zaslugom Brunine politike, Predsjednik RH Franjo Tuđ¬ 
man, koji će mu se vrlo brzo i sam pridružiti u kraljevstvu 
Smrti ili u nebeskoj Domovini, gdje smrti nema. 

Mrtvomu Bruni ukazanje, nakon povratka u Domovinu 
stoje tih dana vjerovala daje dosanjala i ostvarila njegov 
san, i niz drugih počasti, koje bi ga vjerojatno mimoišle (ne 
samo one inače predviđene za istaknute pokojnike) da se 
vratio živ. U hercegovačkom Gradcu kod Posušja ustrojena 
je 13. lipnja 1992. (na Hrvatsko Antunovo, nekoć u NDH 
Dan oružanih snaga) pukovnija Ante Bruno Bušić. 54 Ona 
je nastala od satnije Knez Branimir , po nalogu vrhovnika 
Hrvatske Vojske Franje Tuđmana. Bušićevo ime nosi i 
Treća imotska bojna. Postumno je Tuđman 55 odlikovao 
Brunu Bušića redom Ante Starčevića, koji se dodjelju¬ 
je za čuvanje državotvorne ideje te za zasluge u državo¬ 
tvornoj djelatnosti. 56 Uz ovo, Vrhovnik mu je dodijelio i 


54 Pukovnija je bila prva profesionalna vojna postrojba katolič¬ 
kih Hrvata u BiH. Prvi zapovjednik po Bruni nazvane pukovnije 
bio je pukovnik Anđelko Đerek, koji je poslije bio ponižavan kao 
navodni »lažni invalid«. Njega naslijeđuju bojnik Slaven Grubišić 
pa Antun Luburić. Pukovnija je 16. prosinca 1993. u Čapljini pre¬ 
rasla u Prvu gardijsku oklopnu brigadu HVO, s prvim zapovjedni¬ 
kom general-pukovnikom Željkom Glasnovićem, kojega je nasli¬ 
jedio brigadni general Dražen Milić, a ovoga se poslije navlačilo 
po sudovima zbog »pokušaja iznude«. Preko 60 ratnika, pripadnika 
Brunine brigade, palo je za hrvatski Dom. Usp. i Josip Jurčević, 
Bože Vukušić, Vlado Šakić: Bruno Bušić, branitelj hrvatskog iden¬ 
titeta (Hrvatska uzdanica, Zagreb 2001.), str. 61-62! 

55 Svojom odlukom od 30. svibnja 1995.; tada je taj nadnevak 
još slavljen kao Dan državnosti, prema datumu saziva prvoga hr¬ 
vatskog »višestranačkog sabora« 1990. 

56 Odličje slavnoga imena, na žalost, već pod Tuđmanom de- 
valvirano je i dopalo je ponekoga posve nedostojnog nositelja, a 


odličje reda kneza Domagoja s ogrlicom (za ratno junaš¬ 
tvo), te odličje reda Stjepana Radića (za zasluge i strada¬ 
nje u narodnoj borbi). Brunin bratić Ante Petric utemeljio 
je 1992. zakladu ABB (= Ante Bruno Bušić), s ciljem 
njegovanja njegove uspomene. 57 Objavljeno je, u tri sve¬ 
ska, drugo, dopunjeno izdanje Bruninih sabranih djela, a 
izišlo je i više knjiških naslova o njemu 58 , uz bezbroj čla- 


konačno gaje osramotio Tuđmanov nasljednik Stjepan Mesić, do¬ 
dijelivši ga ni manje ni više negoli zloglasnom jugoslavenu i protu- 
hrvatskom mešetaru, Židovu Slavku Goldsteinu. 

57 Zaklada je 1997. potaknula prijenos Bušićeva lijesa u Za¬ 
greb. 

58 Vidi bibliografiju na kraju ove knjige! U času okončanja 
rada na ovoj knjizi, najavljena monografija patra Vjeke Lasića o 
Bruni još nije bila dovršena. Na 10. travnja 2010. pojavila se knji¬ 
ga povjesničara Anđelka Mijatovića, koja korektno izlaže Brunin 
životopis. Teško je reći je li joj pomoglo ili odmoglo objavljiva¬ 
nje izvadaka u ljevičarskom »Jutarnjem listu«. Vjerojatno slijedi i 
knjiga Bože Vukušića, temeljem feljtona što ga je objavljivao za¬ 
darski »Hrvatski list«, kroz 25 nastavaka, 2009— 2010. Iz onoga 
što čitasmo u HL-u, međutim, vidi se da je Vukušić vjeran svojoj 
uhodanoj metodologiji: uz dosta istinitog i nešto poluistinitog, kako 
bi se stvorio dojam uvjerljivosti, uvaliti neke ključne laži. Tako je 
pisao svoje knjige o Udbi, tako feljton o Bugojancima, tako i sada 
ovo o BB. Cilj je ponovno »dokazati« krivnju Vinka Sindičića, jer 
ako je on »ubio Brunu«, nisu važni njegovi zbiljski i brojni zločini, 
a ubojice Bušića ostaju skriveni. Vukušićeva metodologija zapravo 
je izravno preuzeta od njegovih udbaških pajdaša Božidara Spasića 
i Marka Lopušine. Feljtone poput Vukušićevoga svojedobno su o 
nama emigrantima, po svim zagrebačkim i biogradskim novinama, 
slagala ozloglašena udbaška pera kao Đorđe Ličina, Šilja Mihailo- 
vić, Milo Bošković e tutti quanti. Pa i Vukušićev prikaz hrvatske 
emigracije literarno i psihosocijalno naliči onomu paleoudbaško- 
mu: sve su to savršeni egoisti, pohlepnici i pohotnici, rođeni ubo- 
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naka po novinama i časopisima. Prikazan je, na Hrvat¬ 
skoj televiziji, i jedan, doduše neslavan film o njemu: 
»Bruno Bušić - Život, djelo i mučko ubojstvo«. 59 Jedna 


jice u kojima nema ničeg »ljudskog«, zlikovci zaokupljeni samo 
vlastitim probitkom pod svaku cijenu. Jedni su krali, drugi klali, i 
jedan drugoga optuživali. Tako Vukušić, stoje činio već iz njemač¬ 
ke robijašnice, blati emigrante izazivajući druge protiv njih, te ih i 
međusobno zavada. Ali u tomu je neizravno sadržana i Vukušićeva 
optužba samoga Brune Bušića, koji je s takvima suobraćao! 

59 Zapravo, koliko znadem, ima četiri dokumentarna filma o 
Bruni Bušiću. Točnije, planiran je još i jedan igrani, u produkciji 
našega emigranta iz Amerike Nazora, koji mi je o tom projektu go¬ 
vorio još 1991. u Zagrebu, najavljujući kako bi Bruninu ulogu igrao 
slavni američki glumac hrvatskoga podrijetla John Malkovich (a 
Nazorova žena Blanka već je sastavila scenarij). Od toga međutim 
nije bilo ništa. A glede onih dokumentaraca, jedan je rađen još u 
emigraciji, uglavnom se odnosi na Brunin sprovod i pokop u Pari¬ 
zu. Jedan je potaknuo emigrant Tomo Sedlo nakon obnove države. 
Jedan je proizvela hrvatska TV s temom Brunina pokopa u Zagrebu 
16. listopada 1999. Najkontroverzniji je, međutim, ovaj što ga gore 
spomenuh i što gaje HTV emitirala, također na obljetnicu Brunine 
smrti, 16. listopada 1992. Film je rađen po naručbi zloglasne »sa¬ 
borske komisije za utvrđivanje žrtava rata i poraća«, u kojoj su dje¬ 
lovali problematični ljudi kao Viče Vukojević, Bože Vukušić i Slav- 
ko Goldstein, premda i uz neke zacijelo časne pojedince (Kazimir 
Sviben, Florijan Boraš, Gordana Turić, Mladen Ivezić...). Scenarist 
je bio bojnik Andrija Popović, a redatelj Nikola Babić, poznat kao 
dokumentarist još iz jugo-vremena. Oko prikazivanja ovoga filma 
došlo je do sukoba u postudbaškom podzemlju, ili je bolje kazati 
- nadzemlju. Vukojević je bio za, a Manolić i Mesić su bili protiv, 
kao i Crkva i neki proljećari, ali i goldštajnovska jugoslavenska 
klika, uključivši i bracu & seku Pusić te Žarka Puhovskoga (što 
dakako ne govori u prilog uistinu posve problematičnog, štetnog 
filma); ljevici jednostavno nije bilo prihvatljivo paušalno »ozlogla- 
šivanje« bez dokaza, inače bi zacijelo i oni bili prezadovoljni da se 


koalicija manjih, umjereno desnih stranaka nazvana je 
po naslovu njegovih sabranih djela »Jedino Hrvatska«. 
Neke škole i ulice, na žalost tek periferijske 60 , nazvane 
su njegovim imenom. Brunino ime nose i mjesni stra¬ 
nački odbori, pa ijedan nogometni turnir, smotra folklora 


može kompromitirati hrvatske borce za slobodu. Konačno je javnu 
prikazbu, tijekom zatvorene projekcije za uži krug u svojem uredu, 
bez obzira na sve nedokazane optužbe i klevete sadržane u tom 
sramotnom uradku, odobrio predsjednik Tuđman, uz otpor svojega 
ministra Šuška. Tuđman je, uostalom, vrlo dobro mogao znati i da 
se moja slika u filmu našla bez ikakva razloga. Pritom se i bivši 
jugoslavenski mega-udbaš Zdravko Mustać izjasnio u prilog pri¬ 
kazivanju, stavivši se tako u ulogu vrhovnog sudca nad Hrvatima 
koje se u filmu bez dokaza optužuje i osuđuje. Smisao je uradka 
bio naime u tome da se kao Bušićev ubojica jednoznačno odredi 
onaj koji jest mnoge ubio, ali njega nije: Vinko Sindičić. Usput su 
postudbaši izrabili prigodu eda bi s ubojstvom Bušića posve neute¬ 
meljeno povezali hrvatske emigrante i domoljube: Ivana Cerovca, 
Ivana Cesara, Tomu Sedlu... Čak se dakle i auktor ove knjige našao 
u tom kontekstu, posve sukladno i inače čestim Vukušićevim napo¬ 
rima da me se dovede u svezu s ubojicama Bušića (primjerice šire¬ 
njem lažnih tvrdnji da sam ja Brunu Bušića upoznao s Gudeljom, 
te da sam se na Brunin sprovod vozio u društvu Gudelja i nekog 
Tončija Zovka). Tako su Vukušić i kompanija zloporabili mrtvoga 
heroja kao metlu za svoj neoudbaški obračun s nepoćudnima, koje 
je valjalo odstrijeliti u ozračju Brunina auktoriteta, kako bi se sama 
jugo-Udba ekskulpirala za svoj zločin. I već skoro dva desetljeća 
nakon pojave toga TV-filma Vukušić uvijek iznova na TV ili na 
intemetskoj stranici svojega takozvanog »kluba hrvatskih povratni¬ 
ka iz iseljeništva« (u koje ubraja i jednoga... Josipa Broza - Tita!) 
nalazi »opravdanja« tom gnjusnom činu. 

60 Zagrebačko gradsko središte još je, i u navodnoj hrvatskoj 
državi koja svečano vraća mrtvoga Bušića u Domovinu, rezervira¬ 
no za nalogodavca Brunine likvidacije, jugo-diktatora Broz-Tita. 
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i si. 61 Njegovu sliku stiliziranu u liku nalik Che Guevari 62 
kao »logotip« odabrao je međumrežni portal »Necenzuri¬ 
rano« Domagoja Margetića. 63 No, nakon svojega drugog, 
zagrebačkog pokopa, Bruno polagano ali sigurno pada u 
zaborav, jedva ga se tko gdjegdje i gdjekad prisjeti. Tu- 
đmanizam i rat još su ga nekako držali u svijesti, bilo je 
jasno kako je on ugrađen u Tuđmanovu Hrvatsku kao za¬ 
dnja opeka, ali današnju posvemašnju ciničnu apatiju nije 
briga za nekakvog Bušića. Tek prigodice spomene ga se 
na obljetnicu kojim redkom u tisku, kojom riječju na TV, 
čime si netko olakša savjest, sretan da je Bruno mrtav pa 
ne može zanovijetati, i to je uglavnom sve. 64 Moglo ga 

61 »Dani Ante Brune Bušića« - športsko-folkloma manifesta¬ 
cija, održava se svake godine od 1993., ljetnih mjeseci, u njegovu 
rodnom selu Vinjani Donji. 

62 Crtežu-montaži auktor je Dinko Dedić, urednik našega au¬ 
stralskog »Hrvatskog tjednika«. Crtež nam je poslužio kao ilustra¬ 
cija za naljepnicu Hrvatskoga državotvornog pokreta, a u Domovi¬ 
ni »posuđivali« su ga i drugi, primjerice »Hrvatski list« u sklopu 
feljtona Bože Vukušića o Bruni. 

63 Nisam siguran da bi Bruno, s kojim smo dijelili integralno 
hrvatstvo Starčevića i Pavelića, odobrio protumuslimansku agitaci¬ 
ju kojoj se predao Margetić, nekoć, kao dječarac, naš suradnik bli¬ 
zak Hrvatskoj stranki prava, a sada samostalni novinar, doduše vrlo 
upućen i agilan, ali u svojim tvrdnjama i nepouzdan, te odan nekoj 
svojoj, ponekad teško razumljivoj politici. Nije valjda slučajno da 
je, nakon nekog vremena, Margetić sa svojega portala uklonio Bru- 
nin portrait. 

64 Iz godine u godinu služe se u zagrebačkoj crkvi sv. Marka 
svečane mise zadušnice za Brunu Bušića u povodu obljetnica nje¬ 
gove smrti, i iz godine u godinu na tim misama sudjeluje sve manje 
vjernika i njegovih štovatelja. A i oni koji dođu nisu baš uvijek pra¬ 
vi pristaše. Na jednoj od zadnjih misa, 16. listopada 2009., Brunina 
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se možda mitologizirati kao neku vrst hrvatskoga Emesta 
Che Guevare (slijeva) ili Horsta Wessela (zdesna) - ali i za 
to treba Hrvatske Države! Bit će mi drago ako ova knjiga 
(možda uz neke drugih auktora) barem donekle izmijeni to 
neslavno stanje stvari! 


je nećakinja Zrinka Bušić, koja je sretna da joj ne rastu dlake na 
jeziku, spontano uskliknula: Pa tu su sve sami udbaši! 
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IV. 


OSOBA, ZNAČAJ, VAŽNOST 


Bruno Bušić rado je dopuštao da ga nazivaju nadimkom 
»Rosa«, posuđenim od njegova hajdučkog pretka Ivana 
Bušića Rose. Unatoč svojoj intelektualnosti i suvreme- 
no-civiliziranom stilu, zadržao je u dubinama svoje her- 
cegovačko-dalmatinske dinarske duše neoštećenu baštinu 
borbenoga hajdučkog mentaliteta na koji je bio ponosan 
i koji ga je, kako se pokazalo njegovim životom i smrću, 
nepogrješivo vodio hrvatskim putovima. 

Nije bio samo hajduk. Bio je sve: novinar, pjesnik i znalac, 
gospodarstvenik i političar, oporbenjak, patnik i lutalica, ne¬ 
voljko čak i boem, pa i »na kapaljku« bonvivan; šarmer, za¬ 
vodnik, ženskar 65 , prijatelj, ljudoljub koliko i »nervčik«, više 
osjetljiv i nestrpljiv negoli nepovjerljiv; volio je uz ljude 66 i 


65 Nije on baš bio predan pukom promiskuitetu. Kada bih ga 
nazvao neočekivano, rekao bi zgodimice: čujemo se poslije, obav¬ 
ljam građansku dužnost. To se odnosilo na posao sa ženskom, ali 
tada bio je već trajno i ozbiljno s Natalie Adnet; i iz toga se moglo 
nešto dublje izroditi: vidjelo se po njihovim zajedničkim svjetlopi- 
sima, vidjelo se po njezinoj neutješnoj tugi kada je u Parizu trča¬ 
la za Bruninim lijesom. Jednom sam ga, nesmotreno i netaktično, 
podsjetio da bi za njega bila dobra stanovita Nera iz Londona (ili 
Wimbledona? - tamo smo bili s njom na večeri), i samo me je mrko 
pogledao, s pravom, dakako. 

66 Uz Brunino ljudoljublje - ona njegova riječ koju mi je izre¬ 
kao u londonskom British Museum-u, dok smo razgledavali sjajnu 


žene jednako prirodu i umjetnost, zavičaj, knjige... rado bi 
pojeo odabrani obrok i znao ga zaliti čašom probrana vina, 
odjevao se prema mogućnostima dobro, čak fino, prem¬ 
da je u biti ostao skroman asket, kojemu je strano svako 
precjenjivanje i obožavanje luksusa. Bio je i veliko dije¬ 
te, često vedar i radostan, ali mu niti tuga pa ni stanovita 
melankolija i depresivnost nisu bile tuđe 67 . Nadasve pak 
bijaše on domoljub, nacionalist i državotvorne; emigrant¬ 
ski djelatnik, nacionalni borac, romantični revolucionar; 
junak, prorok 68 i mučenik. 


galeriju slika: Koliko su ljudi bogatiji, koliko nam više govore, nego 
slike, što bi te slike bile bez ljudi (navodim po smislu)! Ja sam, kao 
zadrti mizantrop, dakako, bio ponešto drugačijeg mnijenja! 

67 Imala su takva raspoloženja zacijelo i somatskih uzroka. Bru¬ 
no je povremeno patio od snažnih bolova u kralježnici. Ponekad bi 
postajali nepodnošljivi; nije znao bi li ležao, sjedio ili stajao, a u 
nekom položaju morao je raditi. Rekao mi je kako mu liječnici ne 
preporučaju operaciju: mala pogiješka, dakako, može dovesti para¬ 
lizi. Neki švedski liječnik kazao mu je da je to od stalnih promjena 
kreveta. Inače ga njegova govorna mana nije činila depresivnim, on 
se s njom očito već zarana bio suživio, ni traga kakvom kompleksu 
niže vrijednosti, što ga je, prema individualnoj psihologiji Alfreda 
Adlera, zacijelo bio nadkompenzirao svojim darovima. Bio je vrlo 
socijalan, spontan, u društvu neopterećen, neugodnije bi bilo njego¬ 
vim slušateljima negoli njemu. Bruno je zapravo više mumljao nego 
što je mucao, govorio je prigušeno, nerazgovjetno je artikulirao rije¬ 
či. Nekad bi bilo bolje, nekad lošije. Trebalo se koncentrirati, privići 
se, i onda ga se dobro razumjelo. Iz pijeteta spram Brune, nije mi 
za njegova života ni na pamet palo oponašati ga, ali, kada je već 
odmaklo vrijeme nakon njegove smrti, to bih katkada učinio (uosta¬ 
lom vrlo uspješno, i sa sjetnom simpatijom u srcu), samo u društvu 
suboraca bušićanaca, kada bih izravno navodio Bušićeve riječi. 

68 Ali takav prorok, koji je i su-stvarao, a ne samo predviđao i 
predkazivao ono buduće! 
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Bruno Bušić je svojom složenom, neobičnom, nekon¬ 
vencionalnom karizmatskom osobnošću magnetski dje¬ 
lovao i snažno utjecao na zdrave, osobito mlade snage u 
hrvatskoj emigraciji, one koje se nisu dale zavesti priča¬ 
ma »deustašiziranih ustaša« 69 i sličnih malograđana o to¬ 
božnjim blagodatima zapadnjačke demokracije, o potrebi 
slijepog i pokornog legalističkog pokoravanja zakonima 
»velikodušnih« zemalja domaćina, o važnosti isključivo 
antikomunističke (a ne ujedno, i na prvom mjestu, protuj- 
ugoslavenske ) borbe, te napokon, o navodnim prednostima 
svega toga u naporu za spas hrvatskoga naroda. U hrvat¬ 
skoj emigraciji, u kojoj su s vremenom zavladali sve veća 
bezidejnost, sterilnost, minimalizam, te susljedno carovale 
isprazne svađe, crpeći uludo i one zadnje preostatke ener¬ 
gije potrebne za sudbinski boj s neprijateljem - Bruno se 
sa svojim borbenim duhom pojavio kao veliko osvježenje, 
istinska alternativa, doživljavan kao neupitni Vođa, djelo¬ 
mice gotovo čak kao neka vrsta sekularnog, nacionalnog 
mesije. Pritom je njegova donekle ekscentrična ličnost, 
opterećena još i govornom manom, djelovala kao simbol 
obilježenosti i usto posebnosti, zapravo, paradoksalno, kao 
dodatni, osobiti plus: ta Bruno je nešto drugo! 

Bruno Bušić znao je da mu je mrijeti 70 . To ga nije ome¬ 
lo u radu, dapače, ulijevalo mu je dopunsko uvjerenje o 
iznimnosti i usudbenoj naravi vlastita poslanja. Junaštvo 
što gaje Bruno očitovao u svojoj nacionalno-osloboditelj- 


69 Izričaj je Ivana Jelića, nasljednika brata mu Branka na čelu 
Hrvatskoga narodnog odbora. 

70 »Za petama su mi!« - Bruno bi to nama suborcima znao po¬ 
navljati brzoglasno u zadnjim mjesecima života. Ipak, ponekad bi 
iznio uvjerenje da ga pričama o ugrozbi samo žele zastrašivati i 
kočiti. 


skoj borbi, vođenoj u emigrantskim uvjetima kakvog-ta¬ 
kvog mira, bilo je na neki način još i jače od onoga što 
su ga pokazivali naši borci sudjelujući u otvorenom ratu. 
Tada je to bilo svačijom obvezom, neotklonjivom dužnoš¬ 
ću; vladalo je ozračje u kojemu se smatralo po sebi razum¬ 
ljivim, općeprihvatljivim posegnuti za oružjem, ubijati 
dušmanina, postojao je neupitni consensus osviještenoga 
naroda i upravo obnovljene, kakve-takve, no ipak hrvat¬ 
ske Države. U emigraciji, pak, na prvi pogled sve je govo¬ 
rilo protiv borbe: tobožnji slabi izgledi na uspjeh, zbiljska 
jugovina sa svojim podupirateljima na Istoku i na Zapadu, 
mimo razdoblje koje nepovjerljivo gleda na nasilne meto¬ 
de borbe te jedva čeka kako bi ih, u nedostatku formalnog 
legitimiteta, otpisalo uvrštenjem u globalno ozloglašeni 
»terorizam«. Napokon, za borbu otegotno djelovao je i 
pogled na mase pasivnog i sa sudbinom pomirenog, depo- 
litiziranog, pitomog, duševno osakaćenog domovinskog 
puka, velikim dijelom iskreno uvjerenog da je Hrvatska 
nemoguća, a da mu juga, kakva već jest, ipak pruža stano¬ 
vita dobra. Ne želeći, naravno, nimalo umanjiti povijesne 
zasluge i rijetko viđeno herojstvo domovinskih boraca u 
Hrvatskom Ratu 1991.-1995., rekao bih daje, s obzirom 
na navedene okolnosti, dakle, emigrantska borba za Hr¬ 
vatsku, kakva je i Brunina, u određenom smislu bila teža. 

Uza sve to, i sam Bruno bio je svjestan svoje hrabrosti. 
Na jedan upit švedske TV (1978.), u emisiji što ju je Bruno 
bio pripravio, Franjo Tuđman uzvratio je samorazumlji¬ 
vim, koliko i ponosnim: »Ja ne razmišljam u kategorijama 
straha!«. Slično piše Bruno o sebi u jednom pismu Julie 
Bušić: »Nikada u životu nisam dopustio da strah i najma¬ 
nje određuje moje postupke.« 
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Koliko je djelovao na duhove i utjecao na borbu živ, 
svojom riječju i djelom, svojom potpunom osobom, svo¬ 
jim neusporedivim primjerom, toliko je, možda još i više, 
ostavio pečat na hrvatskom državotvornom nacionalizmu 
svojom junačkom i mučeničkom smrću, svojom čistom 
žrtvom za Dom, koja ga je učas katapultirala u eterična 
prostranstva legende i mita. Rekoh upravo kako je Bruno 
neusporediv. Ali, opet paradoksalno, upravo po toj neus- 
poredivosti možemo mu naći prispodobe, doduše rijetke. 

Kada je o tomu riječ, neodoljivo se nameće moćna 
figura jednoga Kvatemika. Jest, ima Bruno dodirnih to¬ 
čaka i s drugim hrvatskim velikanima. Nije ideolog niti 
parlamentarac kao Starčević, ali mu je blizak mudrim uvi¬ 
dima u Hrvatstvo. Paveliću je pak sličan kao organizator 
borbenog otpora iz emigracije; što je za Pavelića atentat 
na Aleksandra, to je za Bušića otmica US-zrakoplova. S 
Radićem dijeli Bruno status vođe barem jednoga dijela Hr¬ 
vata, kao i smrt u atentatu. Srodan je i jednom Šufflayu, 
nacionalističkom intelektualcu koji je životom platio svoja 
uvjerenja. Napokon imadu sličnosti Bušić i Tuđman, ne 
samo kao suradnici na projektu demistifikacije jugosla¬ 
venskih lažiju o NDH, nego i kao zagovornici ideja o op- 
ćenacionalnoj pomirbi i ostalima, koje su došle do izražaja 
i u bušićanskim tezama Duh Lunda. Da ne idemo dalje u 
prošlost, natežući po stvarnim ili prividnim analogijama: 
Kvatemik je Bruni ipak ponajviše nalik. Nedvojbeno, i tu 
ima razlika: Kvatemik je iznimno religiozni praktični vjer¬ 
nik, čak s natruhama praznovjernoga pseudomisticizma; 
Bruno jest kršćanin, ali daleko od vjerskog fanatizma, a po 
duhovnom je nagnuću »realan« čovjek svojega vremena; 
Kvatemik je ozbiljni muž-suprug, monogam, dočim Bru¬ 
no ne osniva obitelj i, premda zaljubljive naravi, rado se 


prepušta kraćim vezama; trajnijom je možda mogla postati 
ona s Natalie, daje Bruno poživio. 

Ali su neprevidive sličnosti s vođom Rakovice: i jedan 
i drugi beskompromisni su borci, koji svim sredstvima na¬ 
stoje pripomoći svetomu cilju nacionalnog oslobođenja. 
Obojica su uznici i emigranti. Obojica putuju po svijetu tra¬ 
gajući za nekime tko će hrvatsku borbu shvatiti i poduprije¬ 
ti. Obojica, napokon, spoznaju da ne ostaje doli osloniti se 
na vlastite snage, zagovarati legitimnu silu i rat. Kvatemik 
u tom ratu izravno pada, Bruno gine kao preteča nadolaze¬ 
će bitke što ju je dobrim dijelom ne samo navijestio, nego 
i pripravio, i koja se, kada je započela, odvija i u ime nje¬ 
govo i njegovih sumišljenika. I Kvatemik i Bušić, kao ro¬ 
mantični i velom pučke legende prekriveni narodni junaci, 
nastavili su, s onu stranu smrti, nadahnjivati svoj hrvatski 
narod te ga sokoliti na odlučni boj. Prvoga su smrtni ostatci 
iz okolice Rakovice prenešeni u zagrebačku prvostolnicu, 
drugoga su pak, s pariškoga groblja, doveženi na zagrebač¬ 
ki Mirogoj. Obojica ostaju u trajnom sjećanju bolje Hrvat¬ 
ske kao nacional-revolucionari izljeveni iz jednog komada, 
kao moguća jamstva da će se Kroacija možda još i odhrvati 
ovomu užurbanom srljanju u propast, te da će narod Hrvata 
ipak konačno uspjeti dosegnuti visine autentičnoga nacio¬ 
nalnog bitka, ponosno i slavno, na vijeke vijekova. 71 


71 Brunin suborac Ante Primorac skovao je naslov »Bruno Prvi« 
po uzoru na »Eugena Prvog«, kako Kvatemika nazivlje Antun Gu¬ 
stav Matoš: Tu leži Div / Naš stid i sram / Što bješe kriv / Jer 
bješe Sam... /1 sad je živ /1 Vođa nam / V jarku trune poput 
crkle strvi/ On što nekim bješe Eugen Prvi... /A kraj njega cvili 
ljuta rana... Koliko je ovih nekoliko Matoševih stihova iz rečene 
pjesme (»Epitaf bez trofeja«) primjenjivo na Bušića, neka upućeni 
čitatelj procijeni sam! 
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V. 

ODJECI, SVOJATANJA, IDEJE 


Bruno Bušić bio je neobičan čovjek 72 i obični su ga ljudi 
teško shvaćali, a navlastito su ga odbacivali emigrantski 
umjerenjaci (usporedivi s današnjim domovinskim mini- 
malistima, malograđanima i novokomponiranim demokra¬ 
tima), kojima je bila bliža zapadnjačka liberal-demokracija 
uz uščuvanje jugovine negoli beskompromisna borba svim 
sredstvima i vlastitim snagama za posve suverenu Hrvat¬ 
sku, s onu stranu ma i »najbolje«, konfederalno-demokrat- 
ske Yu. Bruno je zastupao ovu uistinu dosljedno i radikalno 
protujugoslavensku poziciju, i zato se je zamjerio mnogim 


72 Ana Lučić opisala ga je (ne poznavajući ga osobno, ali intu¬ 
itivno, i prema pričanju, ispravno doživljujući njegovu osobu) kao 
pojavu iz bajke, o kakvoj bi se nekoć pripovijedalo »once upon 
a time...«\ kao čovjeka koji ne spada u ovakvo bijedno, pokva¬ 
reno i isprazno vrijeme kakvo je današnje. — Za razliku od ovih 
naših bezbrojnih malograđanskih pozemljara, Bruno Bušić uistinu 
je imao zdravi i pošteni, veliki životni projekt i živio je autentičnu 
egzistenciju. Jest, živio je od milodara, ali ne od moljakanja, i to 
mu je služilo na čast, jer revolucionar se svjesno, hotice, odriče 
građanskoga stila životarenja! Mogao je, sa sv. apostolom Pavlom 
(iz Poslanice Filipljanima, IV; 17), kazati: »Ne, ne tražim dara; tra¬ 
žim samo plod izobilan u vašu korist.« Kratak i težak, život mu je 
bio ispunjen borbom za visoke ideale, život dakle ispunjen smislom 
- koji je na djelu samo kada se život načelno može žrtvovati za ono 
što je od pukoga života više. Umro je junačkom smrću, na bojnom 
polju umjesto u krevetu. 


mlakonjama i polovičarima. Njega, i sve nas koji smo s 
Brunom blisko surađivali, optuživali su za kojekakve poli¬ 
tičke grijehe, pa smo čak i mi korjeniti antikomunisti ispali 
»prosovjetaši«. Kao Brunine suradnike nazivalo nas se pri¬ 
padnicima njegova »čopora« 73 , skupa s njim marginalizira¬ 
lo nas se, ridikuliziralo i denunciralo. Baš kao i danas, kada 
nas se optužuje da smo radikali i ekstremisti, jer umjere¬ 
njaci i mekanci drže da bi to trebalo biti nešto loše. 74 U 
najboljem slučaju i Bruni i nama priznavali bi spisateljske 
kvalitete, kako bi u istom dahu tim djelotvornije pokušah 
obezvrijediti našu politiku. Mogla bi se čitava jedna mala 
antologija sastaviti od emigrantskih hvalospjeva Bušiće- 
vu novinarskom radu. On je uistinu bio hvalevrijedan, ah 
svoditi Brunu Bušića na novinarčića, piskarala u »Novoj 
Hrvatskoj« Jakše Kušana 75 - s kojim seje Bruno uostalom 
vrlo brzo razišao upravo zbog Kušanovog minimalističkog 
trećejugoslavenstva - teško je zlodjelo! 76 Bušić je bio poli- 


73 Tako bivši domobranski dopukovnik Ivan Babić, koji je u si¬ 
ječnju 1944., zrakoplovnim bijegom »saveznicima«, neuspjelo po¬ 
kušao prebaciti NDH na stranu demo-komunističke koalicije, a posli¬ 
je poraza nastanio se ipak u »fašističkoj« Francovoj Španjolskoj. 
Tamo gaje Bruno posjetio, vodili su duge razgovore, koje je Babić 
potom komentirao u minimalističkom emigrantskom tisku. 

74 Ista je ljudska pasmina na djelu onda i sada, tamo i ovdje: 
galame na sve što je zdravo i borbeno, proglašavaju ga štetnim za 
naciju i državu, a upravo im oni sami štete svojim umjerenjaštvom, 
svojom glupošću bez ideja, ideala i vizija, te svojim veleizdajnič- 
kim zazivanjem i pozivanjem stranih gospodara. 

75 Pa još i danas u RH, dakako iz pera onih i onakvih istih (Goj- 
ko Borić alias »Hrvoje Vukelić« kao parspm toto !), moramo čitati 
takve krivotvorbe o Bruni! 

76 Tko hoće biti još jalniji, zlobniji i zločestiji, unižava ga do 
»neurotika«, »invalida«, »homoseksualca« (?!), »terorista«, »pro- 
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tičar, vojnik, vizionar, bio je vođa - i sitne duše to mu nisu 
mogle oprostiti. 

Oni koji nisu u sebi našli ni toliko snage da ga kleveću, 
olajavaju i vrijeđaju, dali bi se na uvijek unosni posao svo- 


tivnika ustaša«, štoviše do »udbaša«! Jedan mi je iz te osebujne 
galerije likova u oči rekao da se na Tuđmanovu institutu za »rad¬ 
nički pokret« nije moglo dobiti namještenje ako nisi radio za Udbu. 
Nomina siint odiosal - A kako Brunu vide njegovi jugoslavenski 
protivnici, razvidno je iz slijedećeg skrajnje drskog, ciničnog, iza¬ 
zovnog, lažljivog i savršeno neodgovornog »opisa« što potječe od 
špijunskog novinara Denisa Kuljiša: »I tko bi se udubljivao u mo¬ 
ralnu filozofiju tih emigrantskih i udbaških (sic!) korifeja, od sa¬ 
moga Bruna Bušića, teškog mucavca koji je bio lud za ženama i u 
svom stanu u Londonu prikupio kolekciju pornografskog materijala 
što je Scotland Yard prilikom uviđaja (srpski, srpski...!) poslije nje¬ 
gova ubojstva, naveo na pomisao daje stradao u obračunu trgovaca 
bijelim robljem, do hadepeovaca na čelu sa Šuškom i njegovom 
vlastitom udbaškom historijom te prijateljima u podzemlju, pa do 
Mira Lace, sadašnjeg Bandićeva najbližeg suradnika, koji je zaku¬ 
hao cijelu gospićku tragediju, te drugih likova ovog zločinačkog 
»student servisa«, među kojima je bilo i nekoliko bizarnih intelek¬ 
tualaca poput samog Vukušića ili Mladena Schwartza...« Tako De- 
nis Kuljiš: »Udbaši i ustaše pišu povijest; Teroristi ili borci za slo¬ 
bodu Hrvatske« (»Jutarnji list - Magazin«, Zagreb, 14/15 kolovoza 
2010., str. 33.) Ne pada mi na pamet ovdje opovrgavati sve nave¬ 
dene netočnosti i izmišljotine, koje ne bi požderao niti najgladniji 
pas s maslom. Tek, zanimljivo je kako o tuđoj »špijunaži« piskara 
suradnik britanske službe MI6, od koje i ima nastrane maštarije o 
Bruninoj pornografskoj pismohrani, i kako pornografiju pripisuje 
protivniku onaj koji ju nikada ne bi pripisao nekom svom pajdašu, 
koji je, napokon, i sam, uz srbo-udbaše Lazanskog i Tijanića, bio 
stalnim suradnikom jugo-pomografskog časopisa imenom Start, a 
poslije urednikom hrvatskog Playboya\ Ali vrijedno je pozornosti 
na koji tipično udbaški način dotično piskaralo, uz lažne objede, 
trpa u isti koš posve različite ljude! 


jatanja. Posljednji ljudi, koji su doslovce nitko i ništa, zna¬ 
li bi se predstavljati kao Brunini znanci, prijatelji, štoviše, 
suradnici i suborci. Kako bi ta njihova sveza djelovala čim 
ozbiljnije i uvjerljivije, morali su oni ujedno, udruženi u 
svoje kukavne klanove i klike, lažima, podvalama, trače¬ 
vima - kako se to već radi - one istinske pripadnike Buši- 
ćeva kruga prikazati kao varalice i hohštaplere i ponosno 
obznanjivati kako ih drže što dalje od sebe. Nije to ništa 
novo, tako se običan čovjek (alternativno, ako ih ne pljuje) 
ponaša i spram ostalih veličina: ja sam im blizak, oni drugi 
tek se lažljivo hvastaju 77 . 

Pritom je osobito zanimljivo do koje mjere ulizištva 
spram mrtvoga Bušića dospijevaju ponekad upravo oni 
koji su mu po svojemu habitusu najdalje, upravo dakle 
spomenuti minimalisti i malograđani, demokrati, izdajice 
i prodane duše. Za svoju svrhu oni i Brunu moraju najpri¬ 
je sniziti do svoje mjere, pa i on ispada nekakav uljuđeni 
umjerenjak zaljubljen u liberalni parlamentarizam. Možda 
je on na površini i mislio da vjeruje u to smeće od poli¬ 
tičke ideologije, ali se njegova složena osobnost nikako 
ne da reducirati na liberal-demokraciju koja je po naravi 
stvari pluralistička i relativistička, kojoj su strani visoki 
ideali, herojski pothvati, opasni život. Liberal-demokrat- 
ski mlakonje ne žrtvuju drage volje svoj život za Dom, 
ne organiziraju u Schwarzwaldu gerilsku obuku, ne potiču 
otmice demokratskih zrakoplova... 

Eto, to su Brunine ideje, to je pravi Bušić, onaj kakvo¬ 
ga znamo iz njegova životopisa, iz popisa njegovih dje¬ 
la, svakako i iz njegovih napisanih riječi. Bruno Bušić po 


77 Tako se svojata i Poglavnika i Ustaški pokret, ali i uspomenu 
na Bleiburg, i uopće hrvatsku borbu, hrvatski nacionalizam, Hrvat¬ 
sku...! 
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svojoj je biti - protuumjerenjak. Ali tko posegne već za 
prv im tekstom što gaje objavio, vidjet će na malo stranica 
jasnu najavu cjelokupnoga potonjeg života i rada, štoviše 
navještaj samoga Brunina usuda. Riječ je o književno-po- 
vijesnom sastavku što ga je Bmno, temeljem obiteljskih 
i zavičajnih legendi i saga, sročio kao trinaestgodišnjak, 
učenik trećega razreda tadašnje niže gimnazije u Imot¬ 
skom, za dječje glasilo znakovitog imena »Pionir« 78 , i u 
njemu piše pod naslovom »Kako su se Bušići borili protiv 
Turaka«. Ponosno nabraja svoje pretke Bušiće, hajduke i 
seljake poginule za Dom: Rošu i Križana, kapetana Antu, 
Tuariju. Očitujući već tako rano izraziti književni dar, iz¬ 
vrsnim jezikom i stilom divi im se, veliča im snagu i djela, 
klanja se njihovoj junačkoj smrti. Iz svakoga redka zrači 
Brunina simpatija za muževnu nesmiljenost tih ljudi koji 
nemaju nimalo sućuti za dušmanina. Uronjen u borbene 
uspomene na svoje pređe, sav obuzet hajdučkom roman¬ 
tikom, Bruno već u ovome prvijencu bjelodano očituje 
odluku svojega života: biti i ostati ukorijenjen u zavičaj¬ 
ni otpor, u pravedni nacionalni bunt, sudjelovati u njima 
sv im sredstvima sve do herojskog finala, dostojnog Roše 
i Tuarije. 

Osim što je odan krepostima junačke ratničke stege i 
žrtve za Dom, Bruno je već kao dječak svjestan i izvjesnos¬ 
ti Transcendencije. 79 Iznosi svoje dječačke dvojbe nakon 


78 »Pionir« br. 16 (god. VI. = 1952.), Zagreb, str. 10-12. Ovaj je 
prilog preuzet u drugom, domovinskom izdanju Bušićevih sabranih 
djela; u prvom, emigrantskom, nema ga. 

79 U materijalima organizacije TIHO, preuzetima u pismohranu 
Zaklade ABB (II; 1-2), čuva se i zapis šesnaestgodišnjega Brune iz 
proljeća 1956., u kojemu odgovara na deset upita što se odnose na 
probleme školovanja, političkog sustava i vjere. Glede usporedbe 


što je slijepo vjerovao vjeroučitelju. Potom razvija gotovo 
neku varijantu kauzalno-kozmološkog dokaza Božje op¬ 
stojnosti, koja se svodi na tvrdnju da nesavršeno ne može 
nastati od manje savršenog, čime se dokazuje savršeno 
biće. Također ono nematerijalno (misao) ne može potje- 
cati od materijalnog (mozga), što je dokaz o postojanju 
duše. 80 

Zarana je Bruno Bušić razvio marljivu spisateljsku dje¬ 
latnost; nakon dječačkih književnih uradaka u »Pioniru«, 
»Poletu« i »Vidiku« slijede zrele raščlambe u »Republici«, 
»Telegramu«, »Hrvatskom književnom listu«, te napokon 
u »Hrvatskom tjedniku«. Opće su značajke njegovih prilo¬ 
ga iz razdoblja intelektualne zrelosti potraga za pravdom 
u okviru dane i zadane višenacionalne tvorevine, zahtjev 
ravnopravnosti hrvatskoga naroda u njoj te iznošenje isti¬ 
ne o novijoj hrvatskoj povijesti. On objavljuje recenzije 
o knjigama umjereno nacionalnih, komunističkih auktora 
poput Većeslava Holjevca i Ivana Šibla 81 , tiska gospodar¬ 
ske rasprave te prikazbe aktualnih političko-nacionalnih 
nevolja. Pri tome ne prelazi granice određene gabaritima 


prve i druge Jugoslavije, Bruno drži kako je, unatoč svih mana, ona 
prva jamčila »veću slobodu mišljenja«, dočim titovska guši i mi¬ 
šljenje i narodnost. Temelji na zločinu i osakatila je hrvatski prostor 
odvajanjem BiH. Tita osuđuje kao bonvivana i diktatora. 

80 Misli su u tom fragmentu izložene tako precizno i zrelo, daje 
teško pretpostaviti kako mali Bruno nije za tu zgodu posegnuo za 
nekim neimenovanim vrelom; u svakom slučaju, inteligentno gaje 
shvatio i prenio, te iskazao uvjerljivo slaganje s njim. 

81 Uostalom komunističko-partizanskih diverzanata, terorista, 
koji su možda oduvijek vjerovali da je njihov pristup za Hrvatsku 
bolji, a s vremenom se manje ili više razočarali u također veliko¬ 
srpsku, drugu jugovinu. 
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Hrvatskoga proljeća, ne zaziva raspad zajedničke države, 
nije dakle secesionist, separatist, ne napada izravno sakro- 
sanktnu »Partiju«, njegova kritika imanentna je sustavu, 
očituje se tek u nijansama, traženju mrvica, čak uza stano¬ 
vito podilaženje režimu i pozivanje na njegove perjanice 
poput Titova dvorskog pisca Krleže 82 , stoje dakle sve bilo 
u kategorijama dopuštenog i podobnog. Ima tu i »druga 
Tita« i »jugoslavenskog socijalističkog samoupravljanja« 
te srodnih šarenih lažiju. Čitavom se tom ekvilibrističkom 
i, ne želim prešutjeti, ponižavajućom metodologijom mla¬ 
di Bušić koristi procijenivši taktički da bi radikalniji pri¬ 
stup bio osuđen na neuspjeh i auktora onemogućio u radu. 
Ciljevi kojima ovakvo pisanje služi jesu demokratizacija 
države (razumljiv ideal iz perspektive komunističke tirani¬ 
je) te čim veća afirmacija hrvatstva u povijesnim interpre¬ 
tacijama i aktualnim realizacijama. 83 

Brunu Bušića uglavnom se smatra jednom od vodećih 
pojava Hrvatskoga proljeća (»maspoka«, »izlaska iz geni¬ 
tiva«). Svakako da on u širem smislu pripada tome gibanju. 
Ipak, on nije bio osobiti pristaša Savke Dabčević - Kučar 


82 Kojemu, dakako, ovim ne želim odreći stanovito hrvatstvo, a 
još manje književnu veličinu. 

83 Važan plod Bušićeve suradnje s Tuđmanom je rasprava o 
»Žrtvama rata«, koja još uvijek žestoko pretjeruje sa znamenka¬ 
ma žrtava sabimo-radnih logora u NDH, ali je srpske laži ipak 
umanjila za oko deset puta. Iz domovinskoga perioda u ostavštini 
Brune Bušića sačuvane su, te u drugom izdanju njegovih sabranih 
djela prenešene dvije studije, dva opširna elaborata: »Društveno- 
ekonomski razvoj Zagreba 1945.-1965.«, napisan u prvoj polovici 
1968., te »Iseljavanje i društveno-gospodarski razvoj SFRJ«, na¬ 
pisan u ožujku 1969. U oba napisa on ustaje protiv gospodarskog 
odnosno demografskog zakinuća Hrvatske u Yu. 


i Mike Tripala, uspoređivao ih je iz emigrantske distance s 
madžaronima te nazivao posljednjim jugoslavenima, koje 
je »zbrisalo« Karađorđevo. Zato u vrijeme naše suradnje 
nije htio ni čuti za njih, govoreći mi da se Tripalo »liječi« 
a Savka »kuha«, i to je sve čime se bave. 84 S druge strane, 
Bruno je bio blizak sveučilištamom segmentu 85 proljetno¬ 
ga gibanja te intelektualcima okupljenima oko nacionalnih 
časopisa; uz one navedene tu su i »Kritika«, »Kolo«, »Du¬ 
brovnik«, »Domet« itd. Isticao je ulogu Franje Tuđmana, 
Katoličke crkve, negdašnjih ustaško-domobranskih ratnika 
te ilegalnih studentskih udruga u borbi za Hrvatsku. 

Došavši u emigraciju, Bruno je ponajprije rekapitulirao 
svoja stajališta o jugovini i njezinu režimu. Isprva je pisao 
u londonskom dvotjedniku »Nova Hrvatska« Jakše Kuša¬ 
na, da bi s tim minimalistom vrlo brzo prekinuo suradnju. 
Ali, u njegovu glasilu objavio je za kratko vrijeme, od do¬ 
laska u London 1975. do konca lipnja 1976., niz vrlo važ¬ 
nih i uputnih sastavaka, u kojima opisuje svoj odlazak u 
egzil, stanje u Domovini, progone Hrvata i hrvatsku borbu. 
Uz NH, Bruno je objavljivao i u Arapovićevoj »Hrvatskoj 
borbi«, chicaškoj franjevačkoj »Danici«, Tomićevom »Hr¬ 
vatskom putu« itd., a u našem bušićanskom »Hrvatskom 


84 I iz ovoga, a i iz njegove domovinske suradnje s Franjom 
Tuđmanom, kao i njegove emigrantske agitacije za Tuđmana, dade 
se sa sigurnošću dokučiti kako bi Bruno, da nije ubijen, u početku 
(ali samo u početku!) svakako bio pristašom Hrvatske demokratske 
zajednice. 

85 U razgovoru što smo ga vodili kod mene u Heilbronnu 1978., 
Bruno je, hvaleći Predraga Matvejevića da je, jugoslaven kakav već 
jest, ipak pomogao i nekim nacionalistima, našao riječi osude za 
Ivana Supeka, koji čak nije posjetio na robiji svojega studentskog 
prorektora Ivana Zvonimira Čička. 
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listu« napisao je tek par naslova, kada ga je zaplotnjačka 
smrt otela hrvatskom osloboditeljstvu. 86 Osobito je važna 
njegova studija »Hrvatski ustaše i komunisti«, objavljena 
kao brošura i u oba izdanja sabranih djela, a isprva je ugle¬ 
dala svjetlo dana u »Hrvatskom listu« 87 . Taj se tekst može 
smatrati Bušićevom oporukom, u kojoj on nastoji pokaza¬ 
ti kako su i hrvatska ljevica (barem privremeno, i jednim 
svojim dijelom) kao i hrvatska desnica bile na pozicijama 
Hrvatske Države. Ta je interpretacija imala potaknuti da¬ 
našnje hrvatstvo na pomirbu i zajedništvo. 


86 O Bušićevu pisanju u zadnjoj emigraciji usp. i: Anđelko Mi- 
jatović, Bruno Bušić; Prilog istraživanju života i djelovanja (1939. 
- 1978.) (Školska knjiga, Zagreb 2010.), str. 159-163! 

87 »Hrvatski list« br. 4-5 (1978.), Mainz, str. 20-32; s proslo¬ 
vom auktora ove knjige. Uostalom već ta studija uvjerljivo deman¬ 
tira one koji su tvrdili kako je Bruno bio protivnik Ustaškog po¬ 
kreta. 
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VI. 


BRUNO - LJEVIČAR ILI DESNIČAR? 


Današnji mladi desničari, državotvorni nacionalisti, nisu 
odveć zainteresirani za »lik i djelo« Brune Bušića, pa čak 
povremeno (u svojemu međumrežnom prostoru, na »blo- 
govima« i »forumima«) i explicite iznose kako im Bruno 
zapravo nije osobiti uzor. Doživljavaju ga kao umjerenog 
intelektualca, domoljubnog novinara. Je li to zbog njegove 
bliskosti liberalnoj demokraciji, toj ogavnoj pošasti našega 
doba? Za zajedničkog obilaska velike galerije u london¬ 
skom British Museum-u, veljače 1978., Bruno mi je kazao 
kako je »oduvijek bio antikomunist«. Ja u to ni prije ne bih 
dvojio; ta ne će valjda sin kršnoga ognjištarskog hrvatskog 
tla na granici Dalmacije i Hercegovine, koji se od najranijih 
dana zanosio junačkim mitovima zavičajnoga tla i krvi, biti 
marksistički dogmatik, plebejski utopist, drug s crvenom 
knjižicom! Ali je Bruno bio od onih koji su alternativu ko¬ 
munističkoj tiraniji tražili u zapadnjačkim građanskim slo¬ 
bodama i ljudskim pravima. Koliko god bili svjesni usud- 
benoga značenja nacionalnih prava i ljudskih dužnosti, a 
navlastito dužnosti spram vlastite nacije. Osobno, Bruno je 
djelovao snošljivo, spreman na razgovor i razmjenu mišlje¬ 
nja, rabio je radije argumente negoli osude, premda je za 
neprijatelja nerijetko znao naći i pokoju itekako žestoku ri¬ 
ječ. Njegova pojava odavala je »suvremenog« mladog čo¬ 
vjeka, koji se rado oblači u duhu vremena i svojih godina, 


71 


ležerno i opušteno, i drži se šarmantno i komunikativno. 
Ako bi to nekomu djelovalo »lijevo«, valja ga podsjetiti na 
europske desničare poput Jorga Haidera ili Pima Fortuyna, 
koji su njegovali sličan habitus. 

Bruno bi svakako odbijao od sebe kvalifikaciju »desni¬ 
čara« naprosto zato jer ga ta tematika nije odveć privlačila, 
i stoga je o njoj i nesvjesno prihvaćao vladajuća pojedno¬ 
stavnjena shvaćanja. Dosta mu je bilo što odbacuje komu¬ 
nizam. Ali odbacivao gaje radikalno, iskreno i dosljedno, i 
tim je samo veća groteska koja se njemu i svima nama ne¬ 
smiljenim protukomunistima dogodila kada su nas ubogi 
emigrantski umjerenjaci, pokorni slugani demokratskoga 
Zapada, od kojega su očekivali za Hrvatsku spas, počeli 
proglašavati »prosovjetašima« samo zato jer smo, skupa 
s (antikomunistima) Maksom Luburićem i Brankom Jeli- 
ćem, zagovarali potrebu razgovora s ljevicom odnosno i 
samom Moskvom, kada je bilo tako bjelodano da slavni 
Zapad naših umjerenjačina (deustašiziranih ustaša, kako 
ih je nazvao Ivan Jelić) nikada ne će pustiti da propadne 
njihovo mezimče jugovina. 88 

U nacionalnom otporu, međutim, Bruno je vidio tako¬ 
đer neku vrstu ipak lijeve, demokratske borbe za legitimna 
prava. Nacionalizam je, rekao bih, instinktivno doživljavao 
kao nešto više nalik afričkim osloboditelj skim pokretima 
negoli fašističkom kultu narodnosti. To ga nije smetalo da 
posve smireno prihvati moje ultradesne političke nazore. 

88 Andrija Tunjić poslije je čak razmatrao »Što stoji iza tvrd¬ 
nje daje Bruno Bušić bio agent KGB« (»Vjesnik« od 21. svibnja 
1995.)! I Branka se Jelića olako i nepromišljeno, simplicistički, 
trpalo u KGB, samo zato jer je htio razgovore sa SSSR, svjestan 
nepobitne činjenice daje Zapad na čelu s USA nepopravljivo pro- 
jugoslavenski! 


Zapravo je za njega nacionalno-osloboditeljska borba u 
biti bila nešto nad-ideološko, pa smo se u njoj mogli naći 
i mi desni i oni lijeviji, kako je i fiksirano u tezama Duha 
Lunda. 

No bez obzira na ova razmatranja, Bruno je »objektiv¬ 
no« zastupao smjer koji je u našem XX. stoljeću bio karak¬ 
terističan za desnicu. Stoljeće prije, dok su još svježe bile 
uspomene na veliku Revoluciju, obnoviteljicu nacional¬ 
noga načela, Revoluciju koja je uvijek iznova odjekivala 
kroz cijelo XIX. stoljeće, nacionalni su borci bili liberalni 
demokrati i liberalni masoni, dočim su desni konzervativ- 
ci, na tragu Srednjega Vijeka, branili zasade velikih nad¬ 
nacionalnih carstava s kršćanskim predznakom. Stoga je i 
jedan Ante Starčević, kojega su internacionalistički komu¬ 
nisti i kozmopolitski liberali poslije pretvorili bili malne u 
neku vrstu protofašističke sablasti, - u kontekstu svojega 
doba predstavljao skrajnju parlamentarnu ljevicu. U naše¬ 
mu pak (XX.) stoljeću, nacionalni barjak preuzima politič¬ 
ka desnica, ona konzervativna i ona fašistička. Zato, kako 
god se sam osjećao ili deklarirao, Bruno Bušić je svojim 
priklanjanjem državotvornom nacionalizmu baštinio od 
one iste konzervativne desnice, koja je u svoje vrhovne 
vrednote otvoreno upisivala naciju i državu; htio ne htio, 
bio je time bliži Hitleru i Mussoliniju negoli Marxu, Le- 
njinu i Che Guevari, ili možda lijevim liberalima naših 
dana, koji koketiraju sa svjetskom državom jednako kao 
i s anarhoidnim slabljenjem države te njezinim svođenjem 
na samozatajnog noćobdiju. 

Bruno Bušić ne stoji desno samo svojim idealistički 
branjenim temeljnim, državotvomo-nacionalističkim sta¬ 
jalištem. On je desno svojim u biti konzervativnim, tradi¬ 
cionalističkim, historizirajućim svjetonazorom, štovanjem 
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čvrste i neuništive povijesti kojoj se danas izruguju ubo¬ 
gi naši demokratski šarlatani, mantajući da ne živimo u 
prošlosti te da povijest, tu ključnu dimenziju nacionalno¬ 
ga bitka, imamo prepustiti povjesničarima. 89 On je desno 
i metodama borbe, ali i čitavom svojom osobnošću. Sa 
simpatijama je znao ponavljati anegdotu o hrvatskom bor¬ 
cu Dani Šarcu, kada je ovaj, ležeći u postelji teško ranjen 
i onijemio pod kišom jugoslavenskih naboja što su se u 
nj zabili, na vječni upit hrvatske borbe »što činiti!?«, uz¬ 
vraćao vrlo rječitim pokretima šake, što su značili tri vida 
borbe, već prema mogućnostima pojedinca: novac, pero 
i samokres. U važnost ovoga posljednjeg, pisac Bruno, 
koji je kronično oskudijevao u novcu, uvjerio se još kao 
dijete, diveći se svojemu pretku Roši Harambaši. 90 Imao 
je, već sam natuknuo, vrlo visoko mišljenje o Ustaškom 
pokretu i njegovu Poglavniku, i kod njih je cijenio upravo 
muževnu borbenost, za razliku od babljeg mirotvorstva i 
sluganstva naših emigrantskih demokrata, koje je iskreno 
prezirao i s kojima se, kao i svi mi »bušićanci«, nalazio u 
stalnom ratu. Ustrajno je maštao, sanjao, planirao o oru¬ 
žanoj borbi, opetujući ono uvjerenje kako se sloboda ne 
osvaja za zelenim stolom, nego u zelenoj šumi, te da je 
Velebit daleko primjerenija kuća hrvatskom ratniku negoli 
civilizirani, europski gradski ambijent. Upravo je priprav¬ 
ljajući oružane vježbe u nešto pitomijem, njemačkom Ve¬ 


89 To je po prilici kao kada bi se olimpijski rekordi prepuštali 
športskim novinarima, a rađanje djece ginekolozima umjesto že¬ 
nama. 

90 Brunin bratić Ante Petric, utemeljitelj i ravnatelj zaklade 
ABB (Ante Bruno Bušić), posudio mi je bio na neko vrijeme jed¬ 
nu od Rošinih kubura što ih je Bruno do svoje smrti ljubomorno 
čuvao. 


lebitu, Schwarzwaldu, Bruno zaradio doživotnu zabranu 
ulaska u Njemačku. To isticanje borbene, muževne, junač¬ 
ke strane hrvatske osloboditeljske politike, zagovaranje 
gerilskog revolucionarnog rata za državu i naciju, sve do 
koketiranja s općenito osuđivanim »terorizmom« - što je 
posvjedočio kao spiritus movens i »ideolog« čina našega 
zračnog gusarstva pod vodstvom Zvonka Bušića, Brunu 
jednoznačno svrstava u redove desnice. Takav, Bruno je 
svojom karizmom kao neupitni vođa okupio sve što diše 
žestoko, radikalno i »ekstremno«. Napokon, takav je i 
ginuo, u stilu nepatvorenog desničara, označenog i ople¬ 
menjenog herojskom tragikom. Bez obzira na spomenutu 
liberalnu frazeologiju i osobni habitus, Bruno Bušić svijet¬ 
li nam iz svojega vremena, svojim kratkim životom i ve¬ 
likim djelom, kao romantični nacional-revolucionar, koji 
je možda sanjarski i poistovjećivao vlastiti pothvat oslo¬ 
bađanja jedne konkretne, povijesne nacije od balkanskog 
miniimperijalizma (paradoksalno udruženog s ideologijom 
odumiranja nacija) - i dobroćudno-utopijski program »op- 
ćečovječanske emancipacije« - ali nije bezostatno vjero¬ 
vao u nadnacionalne himbe i tlapnje, niti mu je ciljem bilo 
dokinuće države kao tobožnje tlačiteljice ljudi i naroda. 
Baš obratno! Svim tim Bruno nam se Bušić ukazuje kao 
pojava koja posve odudara od idealnoga tipa političkog 
ljevičara naših dana. 
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VII. 

DA JE BRUNO DOŽIVIO 
ERHAZIJU... 


U zadnje vrijeme po Hrvatskoj je dosta proširena poznata 
proročka izjava, pripisivana Bruni Bušiću, po kojoj će najgore 
nastupiti tek kada Hrvati Hrvatima zasjednu na grbaču i počnu 
ih pljačkati. 91 Za razliku od mnogih svojih sunarodnjaka, pa 
i onih nemale pameti i naobrazbe, Bruno je, poput Starčevi- 
ća, bio potpuno svjestan nacionalnih mana Hrvata i, unatoč 
dobrim željama, ustrajnim nadama i žilavoj, skrajnje požr¬ 
tvovnoj borbi, nije imao iluzija o tom da će buduća hrvatska 


91 Virt ualnim međumrežnim prostorom te umnožena na letcima 
kružila je godinama ta navodna Brunina prognoza o budućoj Hr¬ 
vatskoj u kojoj ćemo postati žrtvama samih sebe. To je proročko 
mjesto po svemu sudeći apokrifno, kako tvrdi i dr. Anđelko Mijato- 
vić u svojoj monografiji o Bušiću: Bruno Bušić; Prilog istraživanju 
života i djelovanja (1939.-1978'.) (Školska knjiga, Zagreb 2010.), 
str. 228-229. Mijatović drži da je auktor apokrifa Ante Matić. Ja 
navodni Brunin tekst također nisam uspio pronaći u oba izdanja 
sabranih djela. Naravno, se non e vero e ben trovato. Bruno bi ta¬ 
kvo štogod i mogao napisati jer je imao proročke »žice«, a, kao ni 
ja, nije bio sklon idealizaciji empirijskoga hrvatskog naroda. Po¬ 
stoji, doduše, fragment naslovljen »Tako je govorio Bruno Bušić«, 
u knjizi Ante Matića Kamena knjiga (Hrvatsko kulturno društvo 
Napredak i Društvo hrvatskih književnika Herceg-Bosne, Sarajevo 
- Mostar - Zagreb 2010.), str. 77, i taj je tekst nalik ovomu Bru- 
ninom apokrifnom, ali to se iz surječja ima razumjeti kao licentia 
poetica pjesnika Matića, a ne kao doslovni navod Bušićevih riječi. 


država (u koje je predstojeći nadolazak sa svima nama čvrsto 
vjerovao!) biti rajska udolina kojom teku med i mlijeko i u 
kojoj su sve protimbe izglađene, a svi problemi iskorijenjeni. 

Bruno je znao da buduća Hrvatska ne će biti savrše¬ 
na, te da će istom nakon njezina proglašenja započeti nova 
borba; do tada vodi se rat za egzistenciju, za to da države 
uopće bude, a kada se to ostvari, smjesta započinje slije¬ 
deći rat: onaj za esenciju, za kvalitetu, za to da hrvatska 
država bude uistinu hrvatska. Teško je reći je li Bruno u 
svojim skrovitim promišljajima doista ostavio prostora i 
posve konkretnoj stijepnji da bi, tek obnovljena, Hrvatska 
mogla postati ono što danas vidimo na djelu posvuda oko 
nas: pseudoHrvatska, antiHrvatska, postHrvatska! Možda 
nije išao tako daleko da bi, nakon svih nevolja i stradanja 
hrvatskoga naroda u nenarodnim, nadnacionalnim, pro- 
tuhrvatskim kombinacijama, pretpostavio kako će sve te 
pouke i kobna iskustva biti uludo. Možda se pak i prisjetio 
Starčevićeve gorke ustvrdbe kako Hrvati svakomu vjeruju 
bez razmišljanja te namah zaborave počinjena im zla. A 
eto, to se opet iznova dogodilo, to smo doživjeli, tu smo 
gdje jesmo, i tu bi s nama bio i Bruno Bušić, da mu život¬ 
ne konce nisu pomrsili zlikovački jugoslavenski naboji. 

Sto bi dakle u ovoj i ovakvoj Hrvatskoj bilo s Brunom, 
kako bi se ona odnosila spram njega, a kako on spram nje? 
Pitanje je hipotetsko i može djelovati suvišnim ili dokonim, 
ali nije nezanimljivo na ovom mjestu i njega razmotriti. 

Ponajprije nam se valja osvijestiti znakovite, paradok¬ 
salne koliko i ironične činjenice da bi granica dviju hrvat¬ 
skih država danas prolazila po prilici kroz spavaću sobu 
Brune Bušića, rođena upravo u zaseoku Bušića Draga u 
Vinjanima Donjim, gdje putnika iz jedne Hrvatske u drugu 
Hrvatsku legitimiraju »inozemni« redarstvenici i po prtlja- 
gi mu prekapaju »inozemni« carinici. Čovjek koji je sa- 
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njao Hrvatsku u svojim povijesnim i etničkim, pa i geopo¬ 
litičkim, a dodao bih i - estetskim granicama, taj ostanak 
Hrvatske na svojemu avnojskom području u obliku kifle- 
ka ili rastvorene bananine kore, Pilarova šestara kojim bi 
tek trebalo opisati potpuni krug zbiljskoga hrvatskog tla 92 
- Bruno bi zasigurno teško primio. Jer, dočim u pokoj¬ 
noj tvorevini, uz jednake »republičke« granice, barem nije 
bilo između »SRH« i »SRBiH« pograničnih straža (narav¬ 
no, nije ih bilo ni prema Srbiji), nego su svi Hrvati ipak 
bili u jednoj državi (naravno, bili su to i Srbi, na istom 
prostoru, i zato je Juga morala propasti!) - sada bi taj sin 
Hercegovine i Dalmacije te svoje dvije zavičajne hrvatske 
pokrajine, s koje god strane krenuo, doživio kao tuđinu. 
Dublje otuđenje Hrvatske od same sebe teško je zamisliti. 

Naravno bi Bruno, kakvim ga znamo, osjetio najdublju 
bol i najžešći gnjev pred onim na što se svela današnja Hr¬ 
vatska: pred njezinom gospodarsko-socijalnom bijedom, 
posvemašnjim sumrakom časti, ponosa i dostojanstva, po- 
tonućem nacionalno-državne slobode, ponovnim sužanj- 
skim srljanjem u pogubne nadnacionalne integracije, kao 
da iz prijašnjih baš ništa nismo naučili; pred potpunim pre¬ 
davanjem nacionalnoga usuda u ruke neprijateljskog nam 
inozemstva i njegovih domaćih petokolonaša, pred pri¬ 
jetećim izumiranjem hrvatskoga puka i preplavljivan]em 
hrvatske zemlje egzotima i bastardima... Osobito bi ga se 
teško dojmilo uništenje pobjedničke vojske, pretvaranje 
njegovih ratnika, koje je odgajao po bespućima europske 
civilizacije, u ubogu miju prezrenih i poniženih prosjaka, 
luđaka, prepuštenih nedostojnom moljakanju mirovina i 


92 Kažu zemljopisci daje Hrvatska jedina zemlja na svijetu čije 
se zamišljeno geografsko-geometrijsko središte nalazi izvan njezi¬ 
na prostora. 


invalidnina, korice kruha i psihijatrijskih dijagnoza, te uz 
nestanak i onih ostataka uspravnih po bjelosvjetskim, i, što 
je još gore, hrvatskim tamnicama, ili u postrojbama tuđin¬ 
ske vojske, da još jedanput u povijesti započnu herojski 
ginuti u ratovima koji nisu naši. 

Bruno Bušić ovu i ovakvu, takozvanu »republiku Hr¬ 
vatsku«, zacijelo ne bi mogao smatrati svojom. 93 Ipak, pri¬ 
je negoli je takvom, ničijom postala, Hrvatska je ratovala, 
za svoj opstanak, za svoju slobodu. Desetci i desetci, čak 
stotine tisuća neustrašivih boraca svrstalo se u hrvatske le¬ 
gije, puni vjere daje ne samo časno i plemenito ginuti za 
Dom, nego da su žrtve i probitačne, u smislu najizravnije- 
ga nacionalnog probitka. Nakon hrvatskog poraza u miru, 
nakon kapitulacije pred Zagrebom, a ne pred Biogradom, 
mnogi su prigrlili zapravo stravičnu misao da se, u sluča¬ 
ju ponovne ugrozbe hrvatskoga naroda, više ne bi izlagali 
pogibli za nj, kada je njihova žrtva nakon pobjede u proš¬ 
lomu ratu urodila takvom katastrofom. 

Bruno je bio ratoboran čovjek na planu načela i ideala, 
i sigurno je da se ni u jednom trenutku nije bojao smrti, ili 
da barem, po navedenim svojim riječima, nije dopustio da 
možebitni razumljivi ljudski strah upravlja njegovim po¬ 
stupcima. Osjećao je i znao je da su mu »za petama«, kako 
nam je dramatično dojavljivao, bio je svjestan da može 
vrlo brzo mrijeti, ali se nije dao omesti u svojoj svetoj bor¬ 
bi za Dom. Bruno je pao na bojnom polju, ali osobno on 
nije bio tipičan ratnik. Zato je teško procijeniti bi li on do- 

93 Da Bruno sigurno ne bi htio ovakvu Hrvatsku, naglašavao 
je opetovano i njegov prijatelj i suborac, dominikanski pater dr. 
Vjekoslav Lasić, primjerice - sa suzama u očima - u propovjedi 
na misnom slavlju povodom dana Brunine pogibije, 16. listopada 
2009., u zagrebačkoj crkvi sv. Marka. 
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slovce postao vukovarski borac, koji s krunicom oko vrata 
»uzima sačmaricu u ruke i juriša na tenk«, kako ga vidi 
Vlado Šakić. 94 Također ne će biti, kako Šakić misli 95 , da 
Bušić vjerojatno nije pretpostavljao kakvih će u RH biti 
nepravdi, te da na njih, kada bi se s njima suočio, u svom 
idealizmu ne bi znao odgovoriti negoli »vukovarski«. 
Jest, Brunini se snovi nisu ostvarili. Nije točno da »ima¬ 
mo Hrvatsku«. Nemamo Hrvatsku, nemamo ništa! Borba 
se nastavlja, prava borba tek predstoji! Izdani su hrvatski 
bojovnici, izdan je Bruno Bušić. Doista, kako bi on na tu 
izdaju reagirao? Možemo samo predmnijevati. 

Za vjerovati je da bi Bruno, vrativši se 1990. kao i svi 
mi, u svoju Domovinu, u prvi mah bio dostojno dočekan. 
Ne samo što je on bio neupitni vođa radikalne hrvatske 
emigracije, koja je beskompromisno tražila Državu i ra¬ 
dila na njezinu ozbiljenju, one emigracije kojoj je nacija 
bila važnija od demokracije (koliko god je ona mislila da 
se ovo dvoje može objediniti), on je bio i bliski suradnik, 
pa i prijatelj Franje Tuđmana, s kojim je za svojega egzi¬ 
la održavao redovitu svezu, s kojim se savjetovao, čije je 
prosudbe cijenio, i čije je preuzimanje predsjedničke ulo¬ 
ge iz inozemstva planski pripravljao. Tuđman, onaj koji je 
prolio suze nakon vijesti o Bruninoj pogibiji, onaj koji mu 
je poslije ukazao državničke počasti u povodu njegova nak¬ 
nadnog pokopa na Mirogoju, jamačno bi i živoga Brunu 
isprva bio prihvatio kako se doliči. Drugo je pitanje, što 
bi uslijedilo. 


94 Josip Jurčević, Bože Vukušić, Vlado Šakić: Bruno Bušić, bra¬ 
nitelj hrvatskog identiteta (Hrvatska uzdanica, Zagreb 2001.), str. 
119. 

95 Ibidem, str. 120. 


Kako rekoh, mislim da Bruno ne bi bio prikladna osoba 
za izravno sudjelovanje u ratnim operacijama, a Tuđman 
bi vjerojatno i zazirao od mogućnosti da on prerano pad¬ 
ne u borbi, dočim je svojim sposobnostima mogao daleko 
više doprinijeti na drugi način, dalje od bojišnice. 96 Blisko 
je pameti da bi ga pokušao predobiti za neku višu duž¬ 
nost u vladajućoj stranki HDZ, što bi Bruno vjerojatno 
odbio, već i pozivajući se na svoju govornu manu koja bi 
mu otežavala političko suobraćanje. Tako bi Bruno možda 
završio u nekom, za njega posebno osnovanom institutu, s 
mogućnošću pisanja i općenitog sudjelovanja u kulturnom 
životu. 

Vrlo brzo Bruno bi međutim osjetio kako nije na pra¬ 
vom mjestu, kako taj posao nije za njega, i, senzibilan 


96 S Mirom Barešićem, i po njegovu vlastitu samorazumije- 
vanju tipičnim ratnikom, bilo je drugačije. Koncem 1990. i po¬ 
četkom 1991. on mi se, kao starom suborcu iz Hrvatskoga Dr¬ 
žavotvornog Pokreta, počeo opetovano brzoglasom javljati iz 
Paragvaja, ne bih li mu - naglasio bi - kao »hrvatskom vojniku«, 
ne kao privatnoj osobi, pripravio povratak u Domovinu. Bez ika¬ 
kvih ovlasti i utjecaja, ja sam jedino mogao o tomu razgovarati s 
ministrima Šuškom i Boljkovcem, i obojica su mi, neovisno jedan 
o drugomu, kazala da Miri savjetujem neka se strpi, jer oni ne 
mogu jamčiti njegovu sigurnost, što sam Barešiću i prenio. No 
kada je početkom srpnja 1991. ipak osvanuo u Zagrebu - i ne zna¬ 
jući za njegov povratak, slučajno sam ga susreo na zagrebačkom 
Jelačić-placu - primili su ga (kojega li povijesnog sarkazma!) u 
Titovoj vili »Zagorje« (poslije: Predsjednički dvori) Šušak i Viče 
Vukojević i, odjednom ne vodeći više osobito računa o Mirinoj 
sigurnosti, poslali ga, na njegovo navaljivanje, smjesta u rat, gdje 
je već nakon nepunih mjesec dana (31. srpnja) bio smaknut s leđa 
u još nerazjašnjenim i dobrano dvojbenim okolnostima! Nisu ga 
htjeli, i brzo su ga se riješili! 
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kakav je bio, došao bi u neizbježivi sukob s manjim ili 
većim brojem zlobnika, jalnuša i budaletina kojima bi po 
čeličnom, neumoljivom hrvatskom zakonu bio okružen. 
Nezadovoljstvu s okružjem i suradnicima, nakon rata pri¬ 
družilo bi se i ogorčenje zbog poraza u miru, hranjeno 
sviješću da zapravo niti jedan ključni problem Hrvatske, 
zbog kojega smo i vodili borbu za Državu, nije riješen: 
hrvatsko tlo je minijatumo, narod nam gladuje, štoviše, 
izumire, velika hrvatska povijest se blati, jezik je ugrože- 
niji nego pod jugovinom, Srbi se, uza sve povlastice, vra¬ 
ćaju na mjesto zločina, a židovski šovinisti određuju nam 
koordinate i mjerila hrvatstva. Uostalom, tko zna, možda 
bi Bruno, suočen s golemim utjecajem protuhrvatskoga 
židovlja usred Zagreba, povezujući te dojmove s jasnim 
orisavanjem judeo-masonske svjetske nadvlade na obzor¬ 
ju, te s nesmiljenim izraelskim zatiranjem domicilnoga 
palestinsko-arapskog naroda na židovski uzurpiranom tlu 
- »pod stare dane« postao i političkim antisemitom! Sva¬ 
kako se ne bi tek tako pomirio s razbijanjem hrvatsko¬ 
ga korpusa u njegovoj zavičajnoj pokrajini na »Hrvate« i 
»Bošnjake«, koliko god da bi mu, kao i svima nama, teš¬ 
ko pala činjenica toga nametnutoga bratoubilačkog rata, 
što ga, nakon svega, više i ne smijemo, ako ne želimo 
biti netaktični, nazivati »bratoubilačkim« - tako smo da¬ 
kle daleko dospjeli! A pod dojmom posvemašnje tiranije 
lijevo-liberalnoga permisivizma i rastuće, sa Zapada uve- 
žene dekadencije, priklonio bi se »liberal« Bruno, možda 
i djelovanjem godina 97 , zacijelo desno-konzervativnim 
nazorima. 


97 Premda je ponetko ultradesni konzervativac i reakcionar već 
i u najranijoj mladosti, temeljem određenih razloga i argumenata. 


I kako bi završila ta priča? Bruno bi se, prije ili poslije, 
razišao i s Tuđmanom, HDZ i njegova postupna izdaja te 
preplavljenost ekskomunistima, karijeristima i oportunisti¬ 
ma sve bi mu se više gadili, pravaštvo bi ga odbijalo zbog 
razjedinjenosti i nesposobnih, sitničavih vođa bez formata, 
barem onog općeprepoznatljivog. U svom Zagrebu počeo 
bi se osjećati kao stranac. Poneki bi ga prolaznik sočno 
uvrijedio, neki negdašnji prijatelj, štovatelj, okrenuo bi 
glavu od njega. Štoviše, i stari bi ga suborci prešućivali 
i odricali ga se. Protuhrvatski bi ga mediji iz dana u dan 
ridikulizirali kao »ognjištara«, »nacional-socijalista«, ro¬ 
mantičnog sanjara bez dodira sa zbiljom, pregažena od 
vremena. Ne bi prošlo dugo, a netko bi se, u »međunarod¬ 
noj zajednici«, »europskoj uniji«, ili u družbi domaćih iz¬ 
dajica, sigurno sjetio i da ga, kao terorista koji je presudno 
utjecao na hrvatske ratne zločince, treba izručiti Haagu... 
Bruni bi sve to skupa dobrano dodijalo, i on bi jednoga 
lijepog dana, budući da bi bilo posve neumjesno ponovno 
odlaziti u emigraciju (kuda, kako, zašto...?!), donio odluku 
vratiti se u svoje Vinjane, neka su i na »granici«, barem su 
na mjestu jednako bliskom objema hrvatskim državama! 
Tamo bi se uklopio u jednostavan život svojih srodnika i 
susjeda, kakvoga se sjećao iz najranijih godina života. Sla¬ 
gao bi duhansko lišće, muzao ovce i koze, osvrtao se po- 
katkada za kojom snašom, prisjećao se velikih dana naše 
borbe, razmatrao učinjeno, razlučivao ga od propuštenog, 
uspoređivao svoje vizije s tvarnom i duhovnom bijedom 
što nas je pogodila... Pokušao bi kojiput poslati te svoje 
razmišljaje na objavu nekomu od »nacionalnih« glasila, no 
bez uspjeha. Umjereno desnim urednicima (patriotima & 
antinacionalistima) ti bi prilozi bili neprihvatljivi, neko¬ 
rektni i za RH štetni. Ubrzo ga se nitko više ne bi sjećao. 
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Kada bi konačno tiho preminuo 98 , ne bi zavrijedio čak ni 
spomena na državnoj Javnoj kući HTV. 99 

Odveć mračna konstrukcija? Ali mračna je i naša Hr¬ 
vatska kakvu smo dobili, a da nam za sada nije dano uči¬ 
niti ju drugačijom! 100 


VIII. 

BRUNO BUŠIĆ I JA 


98 Ako ne bi pravodobno bio likvidiran, kao Barešić, Paradžik, 
Kraljević i Pavlović! 

99 Već i ovakva sumorna perspektiva - a ne samo načelno staja¬ 
lište herojske etike - pokazuje nam koliko je zapravo sretna, uzvi¬ 
šena i velika, njegovoj osobi jedina primjerena, bila Brunina krepo¬ 
sna smrt na bojnom polju! Govori nam kako je dobro živio i dobro 
umro, i što mu je bilo prišteđeno. 

100 Bilo bi neumjesno posve izuzeti iz razmatranja, barem kao 
mogućnost, da bi se Bruno mogao na svoj način i usprotiviti ostra¬ 
cizmu, marginalizaciji i ridikulizaciji kojima bi bio nesmiljeno 
izložen, te se odlučiti i na djelatni otpor, koji svakako ne bi po¬ 
primio miroljubivo obličje niti usvojio verbalističku metodologiju. 
Bruno Bušić kao vođa ilegale, nacionalne gerile, hajduk Roša koji 
se, zgrožen i zgađen bespućima posthrvatske i protuhrvatske real- 
demokracije, odlučio stazama svojih junačkih pređa, i sa svojom 
skupinom na smrt pripravnih prokušanih ratnika - put zelene šume, 
eda bi tamo, potičući nacionalnu revoluciju, ozbiljivao ono što se 
pokazalo nemogućim za zelenim stolom? Ako i nije realna tema 
za alternativnu povijest, barem može nekom zgodom poslužiti kao 
predložak za jednu romantičnu podrubnicu poetskoj produkciji o 
mrtvomu junaku! 


Orunu Bušića upoznao sam u njemačkom Mannheimu, 
rujna 1976. 101 Bio sam s njim ljeta 1977. u švedskim gra¬ 
dovima Goteborgu i Malmou, a odatle smo zajedno vla¬ 
kom otputovali do Hamburga. Sastali smo se jeseni iste 
godine u Frankfurtu a. M. na velikom sajmu knjiga, a po¬ 
slije se otputili k meni u Heilbronn. Početkom 1978. bio 
sam kod Brune u Londonu, a on je došao na naš sastanak u 
StraBburg. U ljetu iste godine imali smo seminar naše sku¬ 
pine u Lundu. Vidjeli smo se i u Mainzu, u uredništvu na¬ 
šega glasila. Pred Bruninu smrt bio sam s njim na sastanku 
nas bušićanaca u Forbachu. Nakon toga vidio sam ga tek 
mrtvog, na odru u Parizu, kamo smo ga sa svih strana svije¬ 
ta, uz posljednji pozdrav, došli pokopati. Osim ovih neko¬ 
liko izravnih susreta, s Brunom sam se pomalo dopisivao, 
a mnogo češće razgovarao brzoglasno. Deset godina nakon 
Brunine junačke i mučeničke smrti bio sam u vojarni Ran- 
tum na Sjevernom moru, i na obljetnicu, u užem društvu, 
prisjetio sam ga se sa suzama u očima, da bih koju godinu 


101 Pojedinosti o susretima i suradnji s Brunom Bušićem iznio 
sam u podlistku što ga je u nastavcima objavio zagrebački tjednik 
»Globus« (od 7., 14., 21. i 28. ožujka 1991.). U ovoj knjizi preno¬ 
sim taj materijal, pa u uvodnom napisu ne ću ponavljati potanke 
podatke. 
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poslije pribivao već i drugom njegovu pokopu, ovoga puta 
na zagrebačkom Mirogoju. 

Moja suradnja s Brunom bila je usredotočena na samo 
nekoliko ključnih točaka: (1) Židovski odbor za slobod¬ 
nu Hrvatsku, s kojim me je stavio pred svršen čin 102 , 
potom (2) vijećanje u Lundu 103 koje je rezultiralo našim 
Lundskim tezama (kojih sam formulirao konačnu verziju 
i koje su, nakon Brunine smrti, postale temeljem politike 
Hrvatskoga Državotvornog Pokreta na tragu bušićanskih 


102 Nisam s Brunom odveć raspravljao o toj njegovoj zamisli. 
Teško mi je, dakle, s ovim vremenskim odmakom procijeniti je li 
bila riječ o naivnom vjerovanju kako ćemo Židove predobiti za sim¬ 
patizere hrvatske borbe ako ih podsjetimo na zbiljske ili navodne 
sličnosti naših nacionalnih usuda (dugotrajna borba za slobodu, 
diaspora, juga kao zajednički neprijatelj itd.), ili je pak računao 
tek s propagandističkim učinkom pozivanja na Židove sa svrhom 
dodatnog razgrađivanja židovske protuhrvatske mitologije - što je 
također bilo naivno. Ja sam u dobroj nakani nasjeo, s posljedicom 
da me je boravak u New Yorku (u povodu suđenja našim zračnim 
gusarima Zvonku Bušiću i drugovima, pri čemu sam osobito mo¬ 
rao utjecati na tamošnje moćne Židove, da iz njih izmamim nešto 
simpatije za naše optuženike, kojima su bili i sudci i odvjetnici), 
suočenim s neizmjernom židovskom bahatošću, kako spomenuh, za 
sva vremena učinio radikalnim političkim antisemitom. 

103 Održano je 22. i 23. srpnja 1978. Od nas bušićanaca naji¬ 
staknutiji su, uz Brunu, bili Franjo Mikulić, Ivan Cerovac, Zlatko 
Markus, Tomislav Mičić, Milan Buškain, p. Vjeko Lasić, p. Tiho- 
mir Ilija Zovko... Ja sam, po sugestiji Cerovca (tako će biti oz¬ 
biljnije, kazao je), prvi iznio svoj referat; tema je bila »Duhovne 
pretpostavke i političke perspektive hrvatske države«. Još uvijek 
stojim iza svakoga slova iz toga referata (pisao sam ga rukom u 
noći, na brodu, uz čašu konjaka i šalicu kave) i držim kako bi bilo 
dobro, i za današnju Hrvatsku uputno, da ga se upravo u stanju ove 
tekuće katastrofe pomno prouči i primijeni! 


zasada), napokon, (3) mjesečnik Hrvatski list. Bruno je u 
vlaku, dok smo se u ljetu 1977. vozili iz Švedske prema 
Hamburgu, iznio ideju da nam treba novo glasilo. Meni 
se činilo da ih ima već dosta, no uvjerio me je argumen¬ 
tom da nam treba jedno posve drugačije. Stvorili smo List, 
obojica smo ušli u uredništvo, a Bruno je doživio tek tri 
broja. Četvrti je bio dvobroj u crnini, koji sam sam uredio 
u spomen mrtvom heroju. 

Dočim je neprijatelj, osobito preko glasovito-zloglas- 
nih udbaških »feljtona« po jugotisku (Đorđe Ličina, Šilja 
Mihailović i njima slična piskarala) dobro detektirao za¬ 
jedničku pripadnost Brune, mene i drugih iz našega kruga, 
autentičnost moje suradnje s Bušićem, nakon njegove smr¬ 
ti i mojega potonjeg povratka u Domovinu, opetovano su 
prešućivali, krivotvorili ili čak otvoreno dovodili u pitanje 
i oni koji bi morali biti na našoj strani, suradnici i suborci, 
a logikom svojega jala i ljubomora, zlobe i zločestoće, po¬ 
stali su protivnici i, objektivno, neprijatelji, manje možda 
Brunini i moji, ali više svojega hrvatskog naroda, jer su 
svojom rušilačkom klevetničkom rabotom pokazali da do 
njega ne drže baš ništa. 

Već i usud spomenutih Teza što su izvorno objavljene 
kao Duh Lunda potvrđuje ovaj iskaz. Zavidni i zlobni pro¬ 
tivnici nastojali su na sve načine krivo prikazati moju su¬ 
radnju s Brunom Bušićem. Pritom im je osobito bilo srcu 
priraslo nijekanje mojega autorstva nad tim Tezama. Ja 
sam u nizu prigoda javno iznio istinu o njihovu nastanku, 
nukan uvijek iznova drskim istupima stanovitih ljudi koji 
su Teze pripisivali Bruni. Ja sam tijekom više desetljeća 
napisao more tekstova, tisuće članaka i rasprava objavio, 
kao i desetak knjiga, a dvostruko ih imam u rukopisu, i 
sigurno se cjelokupni moj rad ne može svesti na onih se- 
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dam-osam Teza 104 , koliko god one uistinu bile dobre, važ¬ 
ne, poticajne i utjecajne. Ali i Brunin je opus neusporedi¬ 
vo golem, a da bi njegovoj veličini pod svaku cijenu bilo 
potrebno pridodati i Teze, koje doista nije napisao, nego je 
mene zamolio da to učinim, isprva predlažući mi asistenci¬ 
ju Zlatka Markusa, a potom bez nje, budući da sam odbio 
rad u duetu jer mu nisam vičan. Prvotni Brunin nacrt od 
petnaestak natuknica svakako sam iskoristio, kao i misli 
koje su se kao zajedničko dobro iskristalizirale u našem 
krugu, ali sam puno toga morao izbrisati i ponešto dodati 
te, napokon, sve skupa lapidarno i pregnantno sročiti, da to 
konačno nosi upravo moj prepoznatljiv rukopis. Bruno je 
velik i bez Lundskih teza, a i ja bih bez njih, vjerujem, mo¬ 
gao proći strogi sud nacionalno-povijesnih kriterija, i ono¬ 
me tko oko Teza mešetari krivotvoreći povijesnu istinu 105 
ne može biti stalo do ničega doli do osobnog rata protiv 


104 (1) Nacionalno pomirenje i općehrvatsko jedinstvo (2) Dje¬ 
latna sveza domovine i izbjeglištva (3) Razvoj vlastitih snaga i oslon 
na njih (4) Nadideologijska nacionalna borba (5) Neutralnost u pri¬ 
jeporu Istoka i Zapada (6) Korištenje svih primjerenih sredstava 
borbe (7) Povezivanje sa svim vjerodostojnim nacionalno-oslobodi- 
teljskim gibanjima u svijetu. Objavljeno (uz ostalo) i u izdanju Po¬ 
litičke teze Hrvatskoga Državotvornoga Pokreta, Odjel za politička 
pitanja; Naklada Hrvatski tjednik, Melboume 1986., str. 3. - Čitatelj 
se sam može domisliti koliko pojedine od ovih teza jesu, a koli¬ 
ko nisu, aktualne za primjenu u današnjoj krizi. Posve aktualne pak 
Teze, primjerene potrebama trenutka, sastavio sam kao »Duh Zagre¬ 
ba«; v. moj mrežopis na naslovu http://www.schwartze-garde.com! 

105 Kao kada pouzdano znadete da je sin vaš, a uporno vam 
podmeću kako je susjedov. Menije to podmetanje već dobrano do¬ 
sadilo, jer sam ga dakle barem u desetak prigoda - u pisanu obliku, 
objavljeno - morao odbacivati. Ovdje je ipak bila prilika da se to 
ponovi, nadam se, zadnji put. 


mene jer se, zbog nekoga njemu možda znanog razloga, 
naprosto nije uspio pomiriti s činjenicom da sam bio Bru¬ 
nin suradnik, kao da bi to isključivalo možebitnu suradnju 
njega samoga. 106 

Zanimljivo je da moju bliskost Bruni rado dovode u pi¬ 
tanje baš neki od onih koji su u emigraciji rado suobraćali 
sa mnom, tražili moje društvo i moje sudjelovanje u hr¬ 
vatskoj osloboditelj skoj borbi držali izričito dobrodošlim. 


106 Pred nekog vremena vidim da na međumrežju moje auktor¬ 
stvo nad Tezama zastupa i moj negdašnji suborac Miljenko Eljuga iz 
Švedske, koji je inače, i kao pripadnik Hrvatskoga Državotvornog 
Pokreta, redovito pribivao našim sastancima. Eljuga me brani za¬ 
pravo u sklopu svoje polemike protiv Zlatka Markusa, premda ovaj 
nije posve osporio moje auktorstvo. Uglavnom, Eljuga uz ostalo 
veli: »Markus svjesno i flagrantno laže i obmanjuje hrvatsku jav¬ 
nost kad tvrdi daje on tvorac TEZA LUNDA! Stvarna istina je da 
je ideološki začetnik TEZA pok. Bruno Bušić, a napisao ih i sasta¬ 
vio skoro preko noći Mladen Schwartz; to tvrdim jer sam bio tome 
nazočan, što, naravno, i gosp. Schwartz može potvrditi!«. Tako sto¬ 
ji na međumrežnoj stranici »CROWN - Croatian World Network«, 
a uneseno je dne 13. prosinca 2009. - Mogu samo, uz riječi kolege 
Eljuge, nadodati da Teze nisam napisao baš »preko noći«, nego po 
bijelomu danu, poslijepodne, za nepuni jedan sat. Poslije je moje 
auktorstvo posvjedočio i dr. Tomislav Đurasović, u svojoj knjizi 
Svjedok olovnih vremena (Fram - Ziral, Zagreb 2011.), str. 248: 
»Naziva Zlatko Markus (...) F. Mikulić i Schwartz (...) nijedan od 
njih ne spominje odjek na koji su naišle »Teze Lunda« (...) Ljudi 
su nazivali sa svih strana, kopirali su i dijelili taj program, meni su 
ih Nijemci kod saslušavanja gurali pod nos, živo se interesirajući, 
koliko sam ja u tome sudjelovao, samo, eto, »duhovi iz Lunda« se 
ovome ne raduju (...) Svi smo mi znali, koji smo bili pozvani u 
Lund pripremali svoje priloge i prijedloge, B. Bušić je tu možda 
bio najizdašniji, ali te programatske teze napisao je M. Schwartz i 
»zašto se sad kitimo tuđim perjem«.« 
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Kada je trebalo žrtvovati se i riskirati život, podupirali su 
me. Kada smo se svi mi vratili u Domovinu, namah me 
se počelo klevetati i moju ulogu umanjivati, jer je, očito, 
došlo vrijeme da se naplate žrtve i zaposjednu »položaji«. 
Suvišno je ovdje i spomenuti kako su dotični također ipak 
ostali bez tih »položaja«, a ja sam im u borbi za njih bio 
ponajmanjom zaprijekom. 107 

Osobito je bilo mučno kako su me se odrekli i Brunini 
najbliži suborci, Zvonko i Julienne Bušić, zbog kojih sam 
u proljeće 1977. i odletio u New York, gdje sam im, zatvo¬ 
renima i optuženima, mjesec i pol dana pokušavao ublažiti 
sudbinu. U svojoj knjizi uspomena Julie je, što posve odu¬ 
dara od njezine inače plemenite osobnosti, dobrog ukusa te 
istinoljubivosti, prikazala jedan moj potonji posjet u zatvoru 


107 Jer me sitni položaji ne zanimaju. — Koliko god ta stvar bila 
neukusna i stupidna, za ljubav potpune raščlambe ne mogu u ovo¬ 
me sklopu izostaviti priče o mojemu navodnom, ili vjerojatnom, 
židovskom podrijetlu, koje za mene, ako i jest stvarno, ne predstav¬ 
lja doslovce ništa (i, posve bez obzira na to pitanje, savršeno sam 
slobodan i neovisan u prosudbama i, kako je općepoznato, s dobrim 
sam razlozima, najblaže rečeno, vrlo kritičan spram židovske uloge 
u Hrvatskoj i svijetu) - dočim je ono nekim našim emigrantskim 
djelatnicima bilo vrlo korisno kada sam s glavom u torbi (uosta¬ 
lom, da bude jasno, posve dragovoljno i rado!) kao »čovjek-alibi« 
podmetao leđa eda bi se hrvatska borba »pred svijetom« tobože 
oslobodila nekakvih hipoteka antisemitizma; ali je u Domovini po¬ 
stalo gotovo otegotnom okolnošću: ne ćemo da nam »Židov« pre¬ 
otima pozicije, ili da nas čak, ne daj Bože, vodi! Koliko je ovakvo 
razmišljanje groteskno, pokazuje i okolnost da su »čistokrvni« (?!) 
Hrvati za ovih petnaestak godina virtuozno uspjeli profućkati Hr¬ 
vatsku što su nam ju naši junački ratnici obranili i oslobodili. Skoro 
bi čovjek pomislio da za spas Hrvatske treba baš — vladara »nena¬ 
rodne« krvi! 


kao dolazak nepoznatog sumnjivca, premda je, i od Zvonka 
i od Brune, dobro znala zbog čega sam prije toga boravio u 
New Yorku. 108 A Zvonko mi nije odgovorio čak niti na jed¬ 
no prijateljsko i dobrohotno otvoreno pismo što sam mu ga 
uputio nakon njegova povratka u Domovinu 2008. 109 

Ovomu bi se moglo pridodati još nekoliko slučajeva u 
kojima su inače dobri Hrvati, pa i moji znanci, neki od 
njih čak suradnici, smatrali potrebnim lažno prikazivati ili 
zamagljivati moju suradnju s Brunom, ljubomorno svoja¬ 
tajući Bušića kao svojega i samo svojega 110 , baš kao da on 
nije imao i druge, pa možda i važnije suborce osim njih. 
Osobito je mizerabilno djelovao slučaj uklanjanja moje¬ 
ga imena iz drugog izdanja Bušićevih sabranih djela. 111 
Na kraju mojega uvoda u Bruninu studiju o »Hrvatskim 
ustašama i komunistima«, naime, izvorni moji inicijali (M. 
Sch.) uklonjeni su 112 i zamijenjeni riječju »uredništvo«. 


108 Julienne E. Bušić: Ljubavnici i luđaci (Mozaik knjiga & Ve¬ 
černji list, Zagreb 2008. 7 ), str. 340. 

109 Donosim ga u Dodatku ovoj knjizi, kao i komentar Julie- 
nninoga pisanja o meni. Uostalom, sa Zvonkom sam se Bušićem 
potom sastao, razgovarao s njime o nizu stvari, pa i o ovoj koju 
smo, kao suborci i Hrvati, manje-više muževno izgladili. 

110 Po onoj titoidnoj: Mi (i nitko drugi) smo Brunini, Bruno je 
naš (i nikoga drugoga)! 

111 Usp. Bruno Bušić: Jedino Hrvatska! Sabrani spisi I-II1 
(Fram-Ziral / Hrvatska Matica Iseljenika / Zaklada Ante Bruno Bu¬ 
šić, Mostar - Zagreb 2005. 2 ), sv. II, str. 412-413! 

112 U prvom, Lasićevu izdanju oni su zadržani. Usp. Bruno Bu¬ 
šić: Jedino Hrvatska; sabrani spisi (Ziral, Toronto - Ziirich - Roma 
- Chicago 1983.), str. 606 i dalje! Za original (poslije je tiskan i 
letak s istim napisom), usp. Bruno Bušić, »Hrvatski ustaše i komu¬ 
nisti« (»Hrvatski list«, Mainz, god. I, br. 4-5 = studeni-prosinac 
1978., str. 20 i dalje)! 
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što bi značilo stanovitog Milana Lončara te Anđelka Mija- 
tovića, koji međutim nisu napisali dotični tekst. 113 A taj je 
moj tekst inače bio osobito važan i stoga jer sam Bruninu 
tezu o izvorno nacionalnoj orijentaciji hrvatskih komunis¬ 
ta (uostalom usuglašenoj s tadašnjom politikom Staljino- 
ve Kominteme te provođenoj po njezinu nalogu!), kao i o 
ne-fašističkoj orijentaciji hrvatskih ustaša, ne mijenjajući 


113 U drugom izdanju Bušićevih sabranih djela dogodio se i po¬ 
sebno groteskni ispad, koji želim usput zabilježiti kao ilustraciju 
posvemašnje smušenosti onih što su se, za ljubav stanovitih inte¬ 
resa, odrekli opuštenog i poštenog traganja za istinom. U svesku I, 
str. 10—11, naime, uz popis Bruninih tekstova što nisu bili uvršteni 
u prvo, chicaško izdanje franjevca Vinka Dionizija Lasića, jer su 
pronađeni naknadno, ali se donose u drugom izdanju, spominje se, 
kao iznimka, i članak »Odlazak naših u tuđinu«, jer, unatoč veli¬ 
kog napora, »nažalost nije pronađen«. Uredniku je poznato daje taj 
članak objavljen u Bonnu, u župnom listiću (»misijskom biltenu«) 
»Evo ti pišem«, što ga je uređivao fra Ante M. Anić, a kao vrije¬ 
me objave urednik navodi prosinac 1977. Kako i zašto taj člančić 
urednici nisu uspjeli pronaći unatoč ovim poznatim im podatcima, 
mogu samo nagađati. Ono što pouzdano znadem jest da dotični čla¬ 
nak nije napisao Bruno, nego Mladen Schwartz. Bruno me je, kada 
sam boravio kod njega u Londonu, zamolio da to sastavim jer je on 
u tom času bio zauzet. Kada sam napisao zapravo borbeni poziv na 
rušenje juge, uzvratio je Bruno da sam krivo shvatio, da to ne može 
ići, jer da se svećenik vraća u Domovinu itd. Nato sam sročio neu¬ 
tralni, umjereni patriotski uradak, objavljen međutim u br. 13 (god. 
VI.) dotičnoga listića od ožujka 1978., pod naslovom »Po tuđim 
razdaljinama«, s kojim je Bruno bio zadovoljan i poslije mi pre¬ 
nio patrovu zahvalnost. Jest, teško urednici Brunina zbornika mogu 
naći takav tekst pod Bruninim imenom (nisam ga niti ja potpisao). 
Ali, držeći se poveznice s fra Antom, imali su izgleda na uspjeh. 
Osim ako su odustali otkrivši kako sam auktor - ja, a želeći, prema 
dobroj navadi, sastavak ipak pripisati Bruni. To se sve, barem, zr¬ 
cali iz uredničke napomene s početka ove podrubnice! 


dakako njegov stav, svojim komentarom ponešto relativi¬ 
zirao s ciljem da bude prihvatljiva i našim emigrantskim 
antikomunistima staroga kova. 114 

Uopće govoreći, u drugom, zagrebačkom izdanju Bru¬ 
ninih djela, sve u svemu, nisu zorni obrisi naše cjelovite 
suradnje, premda su nakon izlaska prvoga, chicaškog izda¬ 
nja, mnoge stvari već bile jasne i dostupne širem općinstvu. 
A i ono što se u prvom izdanju navodi, kako vidjesmo, 
drugo izdanje iskrivljuje. To je sve dakle na tragu pokušaja 
da se umanje dimenzije i dosezi moje suradnje s Brunom 
Bušićem, a na čiju štetu, moju, njegovu, ili hrvatsku, ili 
zajedničku, neka se svatko domisli i odgovori sam. 

Radi potpunijeg dojma, pridodajem još poneki primjer 
ove nedolične rabote. Tako je, primjerice, stanoviti Toma 
Podrug izvolio ustvrditi, kao tobožnje Brunine riječi, da on 
nije imao posla sa mnom, pa je čak i drugima savjetovao 
da me se klone. Usto je dotični izrekao i laž kako ja Brunu 
nikada nisam ni vidio. 115 


114 Tako, uz ostalo, tu pišem: »(...) zbog političke aktualnosti, 
danas je ove Bušićeve tvrdnje teško kritizirati. Tomu, dakako, pri¬ 
donosi i okolnost da autora više nema i da on u raspravi ne može 
sudjelovati. Pa ipak, ova su pitanja od neobične važnosti i o njima 
bi trebalo otvoriti plodnu raspravu. Prijepornih stvari tu svakako 
ima. Ako su, naprimjer, hrvatski komunisti prije i tijekom zadnjega 
velikog rata i zagovarali odcjepljenje Hrvatske iz jugoslavenskih 
ralja, oni to danas kao stranka nedvojbeno ne čine. Pitanje je i koliki 
je u tadašnjem separatizmu komunista udjel oportunizma i taktičkih 
promišljanja, a koliko istinskog uvjerenja. Komunistička ideologija 
propovijeda klasnu borbu tako da, ako hoće ostati dosljedna, mora 
snažnije promicati interese inozemne »radničke klase« nego vlasti¬ 
te nacionalne »buržoazije« (...). N. n. mj., str. 413. 

1,5 Podrug je tako zborio pred svjedocima 7. svibnja 2009. u 
povodu neke tribine »Hrvatskoga slova«. Naknadnim istraživa- 
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Ono što je važnije, i ipak me se donekle dojmilo jer me 
je razočaralo u dotičniku, držanje je Ante Petrica, Brunina 
bratića i utemeljitelja Zaklade ABB (Ante Bruno Bušić). 
On je bio onaj koji mi je, na vlastiti poticaj, posudio jed¬ 
nu od Rošinih kubura iz Brunine ostavštine, da ju držim 
neko vrijeme kod sebe. To je bio izniman znak poštovanja 
i povjerenja 116 , koje je kod našega Petrica nakon stanovi¬ 
ta vremena iz nepoznatog razloga ishlapilo. Prestao mi se 
javljati, prestao me pozdravljati, a pri susretima što ih se 
nije dalo izbjeći držao se kiselo i hladno, izbjegavajući na 
izravni upit objasniti i opravdati svoje držanje. Uistinu mi 
je žao daje taj, inače hvalevrijedan i stabilan čovjek olako 


njem otkrio sam da je riječ o nekom prigodnom trećerazrednom 
provincijalnom piskaralu umjereno patriotske orijentacije, čija fru¬ 
stracija od njeg zahtijeva ispadati važan u usporedbi s važnijima od 
sebe. Navodno je Podrug tom zgodom izjavio i kako me je Bruno 
u sklopu one kvalifikacije nazvao »Židovom«. Bušić je, međutim, 
bio isto toliko malo antisemit koliko sam ja »Židov«. Sve u sve¬ 
mu, ulični trač (svejedno je li izmišljen vlastitim talentom ili ne¬ 
kritično jedva dočekan i preuzet od mojih marljivijih neprijatelja, 
klevetnika poput Bože Vukušića ili Zdravke Bušić - Logarušić), 
bez ikakva dosluha s istinom, tek da se napakosti onomu kojemu 
se zavidi na svemu što sami nemamo. Logika je njegova uličnog 
ispada ova: Kako Schvvartz može poznavati Brunu kada sam ga ja 
poznavao (ako jesam)? Slično je ljudima iz moje okolice pripovi¬ 
jedao i neki najureni i pomalo poludjeli zagrebački direktor: Kakve 
pak Schivartz ima veze s Brunom Bušićem? - Ima kakve ima, i 
nema ih razloga prešućivati, one pak koje nema ne izmišlja, i sve je 
bjelodano u ovoj knjizi! 

11 ® I Brunin susjed, Milan Ivkošić, koji je, ako se dobro sjećam, 
također u nekom rodu s Petricom, govorio mije o njegovu štovanju 
za Mladena Schvvartza. Kod Petrica sam jednom zgodom bio na 
večeri, zajedno s Bruninom nećakinjom Zrinkom Bušić. 


nasjeo klevetničkom rovarenju bez ikakva povoda, razloga 
ili temelja. 

Jedna se mučna epizoda zbila i u zagrebačkoj Zmajskoj 
kuli negdje 2001., prigodom predstavljanja knjige o Bu- 
šiću što su ju sastavili Jurčević, Vukušić i Šakić. Nakon 
što su mi naizgled pristojno ponudili nemoguć pothvat: da 
iz krcatog predvorja uđem u još ispunjeniju dvoranu, pri¬ 
padnici udruge-izdavača. Hrvatske uzdanice, počeli su se 
ponašati bezobrazno, bacajući prema meni drske poglede 
i pitajući sebe i mene, po prilici, »što ja tamo tražim«. Na 
moj, ponešto hiperbolični, ali prigodi i izazovu primjereni 
odgovor da sam bio »desna ruka Brune Bušića«, odgovo¬ 
rili su i da bi me u tom slučaju sigurno pozvali na »pro¬ 
mociju«. 117 

Spominjem u podrubnici Božu Vukušića, pa će biti 
pravedno da tu još pomalo prozborim o tom čudnom čo¬ 
vjeku, koji, prema svemu što je poznato, stoji i iza ove 
kampanje protiv istine o mojoj suradnji s Brunom Buši¬ 
ćem. 118 U suradnji s Vicom Vukojevićem (koji gaje, ne- 


117 Pojavio sam se tamo na usmeni poziv prijatelja, i ne zna¬ 
jući da su bile razaslane nekakve pozivnice i smatrajući se, jasno, 
dobrodošlim na svakom mjestu gdje se slavi Bušića. Naravno, moj 
dežurni neprijatelj Bože Vukušić, očiti pokretač svih dosada spo¬ 
menutih vidova bojkota i krivotvorbi vezanih za moj odnos s Bu¬ 
šićem, i ovdje je bio nahuškao svoje pajdaše da se ponašaju kako 
su se ponijeli. 

118 Nedugo nakon mojega povratka iz emigracije, 1991., Bože 
je Vukušić u zagrebačkoj restauraciji »Vinodol«, gdje smo se mi 
povratnici iz tuđine tada češće sastajali, nahuškao na mene, dok 
sam sjedio sa svojim suborcima, dvojicu batinaša, koji su svoj na¬ 
padaj aranžirali mrmljanjem o nekakvom Peri Gudelju. Dočim sam 
u prvi mah to trabunjanje shvatio kao šalu, nakon divljačkog napa- 


94 


95 


tom pod sumnjivim okolnostima oslobođenog s doživot¬ 
ne robije u Njemačkoj 119 , uhljebio u obskumom sabor¬ 
skom povjerenstvu [»komisiji«!] za istraživanje žrtava 
rata i poraća 120 ), Vukušić je iz Hrvatskoga državnog ar¬ 
hiva protuzakonito otuđio (uz niz ostalih) i moju pismo- 


daja razumio sam da mi se oni »svete« zbog Pere Gudelja, čovjeka 
očito umiješanoga u umorstvo Brune Bušića — kažnjavaju me kao 
njegova »suradnika«, što li! A ja sam bio taj koji je Brunu prvi 
upozorio na sumnjivog Gudelja kada mi se isprva pokušao pribli¬ 
žiti; o tomu sam sve što je bilo potrebno javno iznio u emigraciji, 
i u ovoj knjizi donosim materijale iz kojih su relevantne okolnosti 
razvidne. 

119 Vukušić, inače kao mladić u jugovini osuđen zbog provalnih 
krađa te potom, vjerojatno, ucijenjen radi suradnje sa »službom«, 
osuđen je poslije u Karlsruheu zbog umorstva nekog beznačajnog 
doušnika jugoslužbe i njemačke špijunaže, Jusufa Tatara, umorstva 
na koje je nahuškao stanovitog Šišnjaka, ali je osuđen na jednaku 
kaznu doživotne robije kao poticatelj i nalogodavac. Nakon tek ne¬ 
što više od sedam godina Vukušić dospijeva u Hrvatsku, prema ne¬ 
kim verzijama, zalaganjem predsjednika Tuđmana, prema drugima, 
Marka Veselice ili Slavka Goldsteina (a moj suborac Branko Brad- 
vica spominje i ulogu tadašnjega predsjednika pokrajinske vlade 
Baden - Wurttemberg Erwina Teufela), te umjesto da prema uvjeti¬ 
ma ostatak odsluži u hrvatskom zatvoru, on postaje nekom vrstom 
univerzalnog vrhovnog »eksperta« za pitanja hrvatske emigracije, 
objavljuje o njoj knjige u suradnji s biogradskom Udbom, name¬ 
će se za nadorganizatora Bleiburških komemoracija, režira povrat 
i naknadne pokope stradalih hrvatskih emigranata, naveliko piše o 
Bugojanskoj gerili, o Bruni Bušiću, sudjeluje u likvidaciji Blaža 
Kraljevića i drugova, bogati se nizom protuzakonitih djela itd. itd. 

120 Ta »komisija« niti je što istražila, niti je i mogla istražiti, 
bavila se, uz asistenciju svojega člana Slavka Goldsteina, po uzoru 
na pokojnu jugu, mrtvim Židovima, a raspuštena je prije negoli je 
išta pouzdanog i korisnog uspjela uopće razotkriti i ustvrditi. 


hranu, dokumentaciju što ju je o meni vodila Udba. Ništa 
od moje suradnje s Brunom Bušićem u Arhivu se više ne 
može pronaći. 121 Do tih materijala moći ćemo dospjeti tek 
kada se ponovno osvoji Država Hrvatska, a svi se ti štakori 
- ako do tada prežive - pohvataju, uhite i propjevaju. 122 

Bruno Bušić bio je ponešto neurotičan, neurasteničan; 
bio je hipersenzibilan, nerijetko nezadovoljan zbog poteš¬ 
koća u hrvatskoj borbi te ljudskih slabosti, i nije mu bilo 
strano porječkati se s bliskim suborcem, pri čemu možda 
i nije uvijek bio u pravu. Što se mene tiče, odgovorno tvr¬ 
dim da se nikada nismo posvadili, nikada nismo »zaratili« 
i ne mogu pretpostaviti da bi suradnicima potajno govorio 
loše o meni. Što smo si imali spočitati, rekli smo si (ili 

121 Točno govoreći, riječ je o zacijelo mnogo većem dijelu te do¬ 
kumentacije, koji je ukraden po Vukušić-Vukojeviću. Ona se tamo 
vodi pod srpskom verzijom mojega prezimena (Mladen »Švarc«), 
koju inače, u svojim klevetničkim napadajima, rabi i sam Vukušić. 
Moj dossier nosi broj 250244. U Arhivu sačuvano je o meni preko 
300 stranica različitih materijala, Udba je vodila računa o svakoj 
naizgled i manje važnoj pojedinosti mojega protujugoslavenskog 
djelovanja, ali nedostaju najvažnije cjeline, one vezane za spome¬ 
nuti »ŽOSH«, za moja putovanja po Americi i Kanadi, za izdavanje 
»Hrvatskog lista«, za osnutak i rad Hrvatskoga Državotvornog Po¬ 
kreta, navlastito i općenito - za moju suradnju s Branom Bušićem. 

122 Simbolično je rat mojih protivnika protiv istine o mojoj 
suradnji s Branom Bušićem doživio privremeni vrhunac kada je 
netko uklonio vijenac, što sam ga pokojnom velikanu položio uz 
mirogojsku grobnicu na 22 obljetnicu njegove smrti, 16. listopada 
2000., kada sam pred okupljenim pristašama održao i prigodni go¬ 
vor. Već par dana poslije, na Sve Svete, vijenca više nije bilo, ali 
se tamo našao neki dragi, koji ovdje, za ljubav mira na »desnom 
krilu«, ne ću pobliže odrediti. Očito je dotični polagač bio nošen 
sektaškim uvjerenjem da vijenac njegove stranke ne može koegzis¬ 
tirati uz vijenac Nove Hrvatske Desnice! 


96 


97 


POST SCRIPTUM 


napisali) otvoreno, prijateljski i drugarski. Navodno Bru¬ 
no nije bio oduševljen niti našim povijesnim vijećanjem 
u Lundu 1978. 123 , ali mi to nikada nije osobno kazao, a 
još manje je meni uputio bilo kakav prigovor koji bi se 
odnosio na taj dogođaj. Dapače. Naša je suradnja tekla 
glatko i uspješno, a glasine koje bi se u ovih dvadeset go¬ 
dina »nove Hrvatske« znale širiti Zagrebom i okolicom 
nisu nastajale u dobroj nakani. Bile su, štoviše, dijelom 
uobičajenog, uhodanog i zapravo već dobrano dosadnog 
specijalnog, psihološkog rata, kojemu se više i ne nazire 
stvarne svrhe nakon što je projekt Hrvatske iz 90-ih (do 
daljnjega) ionako propao u ništa. 124 


123 Tako proizlazi iz izjave njegove djevojke Natalie Adnet 
francuskom redarstvu, da je Bruno govorio kako su njegova oče¬ 
kivanja od našega skupa iznevjerena. Natalie je bila s nama u Lun¬ 
du, premda dakako nije pribivala samim službenim sastancima. 
No, bez obzira na to gdje se nalazila, Bruno, koji joj je u zadnjem 
razdoblju života bio vrlo blizak, zacijelo joj je iznio svoje dojmo¬ 
ve. Onakva bi kritična izjava mogla odgovarati njegovoj perfek- 
cionističkoj naravi, koliko god je simpozij ispao po mojoj ocjeni 
izvrsno. Neki su razočarali, to je istina; prešutimo ih, nomina sunt 
odiosa. Ali moj je govor, pod naslovom »Duhovne pretpostavke i 
političke perspektive hrvatske države« (poslije objavljen u naše¬ 
mu lundsko-vvashingtonskom »Hrvatskom listu« br. 1 od 1979., str. 
10-11), bio jednodušno pozdravljen, a kameradi su bili više negoli 
zadovoljni i mojim Lundskim tezama. Dakle, ne mogu vjerovati, i 
posve isključujem, da bi ružne glasine o meni s obzirom na našu 
suradnju mogle potjecati od samoga Bušića. 

124 Već sam spomenuo ovaj slučaj: U zagrebačkoj gostionici 
»Vinodol«, tijekom jedne večere 1991., urednik opskurnog i po- 
lupomografskog »Slobodnog tjednika«, pokojni Marinko Božić, te 
njegov pomoćnik Branko Šerić - Panta, posve ozbiljno (?) su me 
nagovarali da priznam (!) svoje sudjelovanje u Bruninom umor¬ 
stvu. Štoviše valjda, da sam ga ja osobno ubio. Nisam baš imao 


Još će mnogo trebati istraživati i pisati o Bruni Bušiću, 
tom osebujnom hrvatskom čovjeku. Jedan od najvećih 
Hrvata zaslužio je još knjiga. Bio je bolji nego njegov 
narod kakav je danas, zaveden i zaluđen, olinjao i onemo¬ 
ćao. Takav, nije zavrijedio Brunu i njegovu žrtvu. Bruno 
je ginuo za Hrvatsku, a Hrvati se još uvijek, i ponovno, 
klanjaju stranom tiraninu Titu. Preostaloj zdravoj manji¬ 
ni u Hrvata dano je stoga poslanje: stvoriti Novu Naciju 
Hrvata. U tom velebnom epohalnom pothvatu hrvatske se 
elite ne će moći, ne će smjeti oglušiti i o nagovor Brune 
Bušića. 

Veliki Bruno Bušiću! Slutio sam Tvoju veličinu još za 
života, ali ona je postala bjelodana istom onoga trenutka 
kada si junački i mučenički pao. Suborče i prijatelju, iz 
svoje Valhalle, gdje boraviš uz bok Staromu, Kvatemiku 


dojam da se šale. Očito su blentavci u svojoj pokvarenoj mašti već 
vidjeli debeli senzacionalni naslov, koji će im bolje prodati slijede¬ 
ći svežanj lažiju. Još mi je tom zgodom, neovisno o onoj luđačkoj 
»ponudi«, nesretni Marinko usput obećao darovati revolver, koji 
mije bio prijeko potreban (usput, jedan mije bio obećao, dok smo 
još suobraćali, i Viče Vukojević, da bi se nakon obećanja počeo 
»graditi ludim«), no kada sam se već bio dogovorio s tadašnjim 
šefom zagrebačkoga redarstva, bivšim jugo-kadrom a sada ljiga¬ 
vim ulizicom nas nacionalista, Matom Lisičakom, da to dođemo 
legalizirati, Božić je u svojemu hotelu »Palače« razglasio da ga se 
ne traži, jer da umire. Ipak je još neko vrijeme poživio, a ja sam se 
sa samokresom snašao na drugi način. 
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i Poglavniku, pomozi meni, pomozi svima nama, svom 
hrvatskom narodu, u ovom stanju, teškom kakvo nikada 
prije nije bilo! 

Tvoje i naše vrijeme još dolazi. Još Hrvatska ni’ pro¬ 
pala! Neka Ti je hvala i slava u vijeke vjekova. Kamerad 
Ante Bruno Bušić - s nama je! 


DODATAK 
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IX. 

NEMA VIŠE BRUNE BUŠIĆA 


Hrvatska nacija siromašnija je za jednog od svojih naj¬ 
boljih ljudi i bogatija za jednu plemenitu žrtvu, za jednog 
hrvatskog heroja, sveca i mučenika. Strašna je i nevjerojat¬ 
na vijest o Bruninoj smrti, kao stoje strašna i nevjerojatna 
sama smrt. Ona ga je zatekla u punom naponu snage, u 
intenzivnoj djelatnosti na oslobađanju domovine. Pao je u 
noći, idući ulicom sam, ubijen kao pas od zločinačke udbaš- 
ke ruke. 

Neprijatelj je dobro znao koga i kada treba odabrati za 
slijedeću žrtvu. Domovinska opozicija počela je upravo 
stjecati još neviđenu snagu, njezine veze s iseljenom Hr¬ 
vatskom postale su Bruninom zaslugom tješnje i dublje. 
Ovom je gibanju trebalo zadati smrtni udarac: usmrtivši 
njegovog duhovnog oca i upornog djelatnika. Suđenja 
koja se upravo održavaju u Zagrebu samo su drugi vid ove 
Udbine protuofenzive. Poniženje koje je Jugoslavija doži¬ 
vjela »slučajem Bilandžić« 125 trebalo je brže-bolje izgladi¬ 
ti »uspjehom« na drugoj strani. Nitko to nije očekivao, a 
svi su potajno slutili i strahovali da će se dogoditi. Sam je 


125 Riječ je o Stjepanu Bilandžiću, kojega je Jugoslavija tražila 
od Savezne Republike Njemačke da ga izruči zbog »terorizma«. 
Bilandžić nije izručen, zahvaljujući čvrstom stavu nekih članova 
zapadnonjemačke vlade kao i kardinala Hoffnera, nadbiskupa Bi- 
landžićeva grada Kolna. 
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Bruno na to bio izravno upozoren, ali je on ponajmanje bio 
sklon misliti na svoju vlastitu sigurnost. 

Ovo podlo, zaplotnjačko umorstvo ne će razbiti hrvat¬ 
ske osloboditeljske redove. Prevarili su se oni koji su mi¬ 
slili da će likvidacijom Brune Bušića spasiti Jugoslaviju. 
Gnjusni je čin znak njihove slabosti, zdvajanja i panike. 
Pokazuje da im na spisku njihovih samoupravnih i nesvrsta¬ 
nih ideala nije ostalo ništa osim grube sile, kriminalnog 
bezumlja. Zločinac je odao svoju tajnu: njemu se klima tlo 
pod nogama i da ne bi bio suočen sa svojom neminovnom 
propašću, uništava drugog. I opet na svoju štetu, jer se iz 
začaranog kruga svojeg nestajanja s lica Zemlje više ne 
može ispetljati. Bruno je živ nadahnjivao, oduševljavao i 
vodio; on će to i mrtav dalje činiti, i mrtav živjeti. 

Ubojice su svojim zločinom nehotice pokazale tko je 
taj koji im je smetao, koji im je bio pogibeljan. Ubile su 
čovjeka nad čijom se smrću mi živi stidimo što smo preži¬ 
vjeli, a njega nema. I uistinu nema više Roše Harambaše, 
nema jednog od najsvestranijih hrvatskih ljudi - pjesnika i 
političara, djelatnika i znanstvenika, sanjara i čovjeka Bru¬ 
ne Bušića. Umro je jer je živio prema načelu da život ima 
smisla samo onda ako može biti žrtvovan za nešto što je 
od života više. Iza njega ostaju djela koja za njega govore. 
Da bi se njegov gubitak primjereno osvetio, ne smije ostati 
na nekrologu! 

Bruno Bušić umro je u Parizu, gradu koji je toliko vo¬ 
lio. U onaj grad koji je pak volio više od svih, svoj Zagreb, 
prenijet ćemo njegove smrtne ostatke onoga dana kada u 
Hrvatskoj budu vladali Bog i Hrvati. 

(Hrvatski list I; 4-5 = studeni-prosinac 1978., 

Mainz, str. 3) 


x. 

SLAVA I ODMAZDA; 

O KRATKOM ŽIVOTU I TRAJNOM 
DJELU BRUNE BUŠIĆA 


Život Brune Bušića bio je izljeven iz jednog kamena, sva¬ 
ki je detalj u njemu upućivao na junačkog borca kao što 
njegova smrt upućuje na mučenika koji sad evo upravo ula¬ 
zi u legendu, mit, povijest. 

Rođen od oca Dalmatinca i majke Hercegovke 6. listo¬ 
pada 1939., u zaseoku Bušića Draga u Vinjanima Donjim 
kod Imotskog, Bušić je već slavnom prošlošću svojih ime¬ 
njaka i predaka bio predodređen da položi život za svoj na¬ 
rod. I uistinu, taj je život od samog početka nosio pleme¬ 
nito opterećenje, žrtvu, odgovornost nacionalne borbe. Još 
od pučke škole i gimnazije, čuvene imotske gimnazije, u 
kojoj je Bruno naskoro izrastao ne samo u najboljeg đaka 
već i u najprivlačiviju, najindividualniju osobu. No skup 
je u onim krajevima luksus neobične nadarenosti, još usto 
povezane s beskompromisnim hrvatskim patriotizmom, 
lzrana počevši nacionalno djelovati, počevši navještati ra- 
zvedravanje nad Hrvatskom, prestanak jugovine i nastu¬ 
panje bure, bio je Bruno - koji se već tada istakao prvim 
koracima u književnom radu, počeo objavljivati po časo¬ 
pisima i pobrao par nagrada - naprosto najuren ne samo iz 
svoje imotske gimnazije, nego i iz svih gimnazija na juž¬ 
noslavenskom teritoriju: prepametan i presmion za školu! 
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Nakon dvije godine pauze, 1959., jedan je »tolerantniji« 
školski zakon ovu zabranu ublažio, te je Bruno u slijede¬ 
ćoj godini ipak mogao maturirati, da bi potom na Zagre¬ 
bačkom Sveučilištu upisao i 1964., s izvrsnim uspjehom 
završio studij gospodarskih znanosti. 

Mjesto na koje su ga tad gurnuli da zarađuje svoj svak- 
dašnji kruh, govori svojim imenom samo za sebe: Institut 
za izučavanje povijesti radničkog gibanja. No on se nije 
dao upregnuti u kola režimske »znanosti« i promidžbe i 
nije bio jedini koji je tih godina baš u ovoj instituciji zvuč¬ 
nog režimskog imena našao utočište za svoja autentična 
nacionalna traženja, planove i nade. Ovdje se upoznao s 
hrvatskim povjesničarom Franjom Tuđmanom koji je In¬ 
stitut vodio i kojem je predstojalo postupno ali odlučno 
nacionalno osvješćivanje što ga je dovelo do ranga da¬ 
našnjeg vodećeg domovinskog nacionalnog borca. U ovoj 
sredini - Institut se za biogradski režim dakako pokazao 
kao dvosjekli mač - uspio se mladi Bušić detaljno upozna¬ 
ti s nepravdama koje su u najnovijoj povijesti počinjene 
njegovom hrvatskom narodu. Izviješća o tim nepravdama 
počeo je slati u javnost. 

Ali pogodba nije tako glasila: trebalo je naime šutjeti. 
Odlučivši se progovoriti, Bušić je znao da mu na Institutu, 
kao niti njegovom šefu Tuđmanu, više nema mjesta. Isti¬ 
nu, koja mu je oduvijek bila važnija od osobnih ugodnosti, 
po prvi je put mogao iznijeti u »Hrvatskom Književnom 
Listu«, koji je 1968., u vrijeme kada se počelo nešto slo¬ 
bodnije disati, budući da su za neko doba postale neaktual¬ 
ne Rankovićeve liste Hrvata namijenjenih uništenju, oku¬ 
pio dobar dio hrvatske slobodarske inteligencije i započeo 
jednu u drugoj Jugoslaviji još neviđenu intelektualno-poli- 
tičku akciju za slobodu Hrvatske. Bruno je bio među orga¬ 


nizatorima i redovitim suradnicima i urednicima HKL-a i 
uspio je za kratko vrijeme njegovog izlaženja tiskati u nje¬ 
mu među ostalim i danas već epohalne studije o ustavnim 
»amandmanima«, žrtvama rata i jeziku u »JNA«. 

Nakon više zabrana HKL-a, koji 1970. godinu nije ni 
dočekao, ostavlja Bušić ovaj pothvat, kao i Zajednicu Sa¬ 
mostalnih Pisaca TIN, u čijem je osnutku također sudjelo¬ 
vao, te emigrira u Pariz, grad u kojem se bavi dopunskim 
gospodarskim studijama, i koji neobično voli, ali ipak ne 
toliko da se ne bi na znak otapljanja leda, nastupanja Dru¬ 
goga Hrvatskog Preporoda, odmah vratio u svoj Zagreb. 
Nakon kraćeg vremena, tu mu se otvaraju vrata svih ured- 
ništava, u međuvremenu popunjenih nacionalnim ljudima. 
Piše u »Vidiku« i »Studentskom Listu«, ali i u »Kritici« i 
»Dubrovniku«, napokon i u »Hrvatskom Tjedniku«, kojem 
je za ono par mjeseci izlaženja suođređivao fizionomiju. U 
Tjedniku, gdje je objavio čitavu seriju otvorenih raščlambi 
i komentara o raznim vidovima zla koje je tada tištalo Hr¬ 
vatsku, započeo je zloslutno, nepotpisanim člankom o smr¬ 
ti Stjepana Radića, smrti kakva je evo sada i njega zapala. 

Nestanak HT-a i gušenje Proljeća morali su značiti ta¬ 
kođer i progon Brune Bušića; uhićen kao prvi predstavnik 
»masovnog gibanja« već u prosincu 1971., bio je on na 
jesen slijedeće godine prebačen u jednu od najzloglasnijih 
jugoslavenskih robijašnica, Staru Gradišku. Nakon izlaska 
iz nje nije za Brunu bilo ni posla ni putnice, samo su se 
redale prijetnje i zle slutnje. On, koji je sve uvijek pozi¬ 
vao da izdrže i ostanu u Domovini, nije imao drugog iz¬ 
bora nego da je jednog jesenskog dana 1975. tajno napusti 
- u pravcu Londona, u kojem je djelovao Jakša Kušan sa 
svojom »Novom Hrvatskom«, listom koji je u prvi mah 
privukao neka pera ugušenog Proljeća, obećavajući im stil 
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srodan onom iz Tjednika, i nešto više otvorenosti. U En¬ 
gleskoj je Bruno dobio i pravo političkog utočišta, vezano 
za bezdržavljanski status. 

Hajdučki temperament Brune Bušića nije mogao dugo 
podnijeti umjerenjačku, kompromisnu, sitničarsku atmosfe¬ 
ru lista u kojem se našao i u kojem je napisao niz vrijed¬ 
nih demistifikacija sredine iz koje je bio upravo izbjegao. 
U njemu se javio poriv za velikim djelima, za smionim 
pothvatima, javila se strast za čim skorijim oslobođenjem 
drage Domovine. Shvativši da i najbolja pisana riječ nije 
primjereno sredstvo slobode ako ostane izolirana od osta¬ 
lih sredstava, on je prestao pisati. Javljao se tek tu i tamo, 
na zamolbu ovog ili onog, posvetivši se skoro u cijelosti 
političkom radu. Tek pred smrt, kada se ukazala potreba 
da se nova politika poprati vlastitim glasilom, općehrvat- 
skim kao što je i ta politika općehrvatska, odlučio se on na 
osnutak jednog novog mjesečnika za domovinu i izbjegliš¬ 
tvo, koji je nazvao »Hrvatskim Listom« i koji je, na žalost, 
samo prva dva broja uspio doživjeti. 

Kao djelatni političar znao je Bruno samo za uspjeh: 
izabran na II. Saboru Hrvatskoga Narodnog Vijeća s daleko 
najvećim brojem glasova za sabornika, prihvatio se delikat¬ 
ne dužnosti pročelnika za tisak i promidžbu i ispunjavao je 
uporno, sa svojstvenom originalnošću i poduzetnošću, ne¬ 
konvencionalno i smiono, ali bacan iz razočaranja u razo¬ 
čaranje, premda uvijek sa sve čvršćom vjerom u konačnu 
pobjedu, sve dok splet njegovih životnih konaca nije 16. 
listopada u Parizu smrsio zaplotnjački ubojica. 

Ne postoje dvojbe u identitet ovog ubojice. O pripre¬ 
mama Udbe da ubije Brunu znalo je francusko redarstvo 
već mjesecima, te Brunu o njima izvijestilo. Jesu li u pla¬ 
novima ili interesima bile umiješane i neke zapadne služ¬ 


be, za što možda ima znaka, sporedno je pitanje: nije pri¬ 
jeporno, tko je bio najveći Brunin neprijatelj, kao što nije 
prijeporno ni pitanje za koga je najveći neprijatelj bio on. 
Kakvo čudo, da su dva dana prije Bušićeva umorstva sva 
jugoslavenska predstavništva u svijetu upozorena na po¬ 
sebnu budnost! I kakvo čudo da francusko redarstvo, iako 
je bilo informirano ne samo o pripremama umorstva, nego 
i o okolnosti da je istoga dana kuću u kojoj je Bruno od¬ 
sjeo navrat-nanos napustio jedan srpski bračni par, danima 
nije bilo sklono započeti bilo kakvu istragu o tome! Bruno 
je i sam bio među onima koji su previše znali o suradnji 
Udbe sa zapadnim tajnim redarstvima, te je i zbog nekih 
otkrića o njoj izgubio pravo da dolazi u Saveznu Republi¬ 
ku Njemačku. Kada je nakon njegove smrti bio dan pri¬ 
jedlog da se njegovi smrtni ostatci privremeno pokopaju 
na hrvatskom groblju u Mtinchenu, njegova je to obitelj 
ponosno odbila, govoreći da ni mrtav ne treba ići tamo, 
gdje ga živog nisu htjeli. 

Privremeno je posmrtno obitavalište Brune Pariz, gdje 
je on u ponedjeljak, 23. listopada, na groblju Pere Lachaise, 
dostojanstveno i svečano sproveden i pokopan. Nakon što 
je u mrtvačnici ukazana zadnja počast Bruninim smrtnim 
ostatcima, uputila se povorka od preko tisuće ljudi crkvi St. 
Antoine Cles, gdje je osam hrvatskih svećenika franjevaca 
služilo prvu od 30 misa zadušnica za pokoj duše Brune 
Bušića. Misu je okončao fra Leon Galić nadahnutom pro¬ 
povjedi o mrtvom Bruni, koji nije bio samo vjernik Crkve, 
nego i njegov osobni prijatelj i suborac. Ceremonija poko¬ 
pa protekla je u tihoj uzvišenosti, popraćena samo s neko¬ 
liko snažnih riječi fra Vjekoslava Lasića i govorom koji 
je Zlatko Markus uime najbližih suradnika izgovorio pred 
otvorenim Bruninim grobom. Ovom su trenutku pribivali 
mnogi znani i neznani Hrvati iz svih krajeva svijeta. 
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Koliko god nas se strašno dojmila vijest o gubitku Bru¬ 
ne Bušića, ona nas ispunja ponosom i poletom. Ona je po¬ 
tvrda ispravnosti Brunine politike, potvrda onog što smo 
mi znali i što su nam drugi nerado priznavali: daje Bruno 
bio neprijatelj broj jedan velikosrpskog komunističkog re¬ 
žima u Biogradu. Već se dvadeset godina nalazio on na 
tom putu. Taj je pak put morao ovako završiti. Bilo bi dru¬ 
gačije samo daje u međuvremenu nestalo Jugoslavije, či¬ 
jem je iščeznuću s lica Zemlje Bruno posvetio svoje snage 
i sam život. Neprijatelj je od početka zazirao od Brunina 
oštrog pera, od njegovih smionih otkrića, od upoznavanja 
zapadne javnosti sa žrtvama Titovog rata, Titovih suđenja 
i Titove države. Bušićevo je borbeno pero došlo u posjed 
strogo čuvanih jugo-tajni i pustilo da se rasprostru po svi¬ 
jetu. Ako bi mu međutim ovo oprostio - jer, kako se veli, 
nitko još nije ubijen zbog pisanja - ne bi mu nikad oprostio 
što je prošao postupnu radikalizaciju i napokon shvatio da 
riječ mora postati činom. Tragovi ove odluke vidljivi su 
po zadnjim stranicama Brunina životopisa i neprijatelj za 
njih nije mogao ostati slijep. Na svakom su tu koraku ideje 
i planovi, poticaji i djelatna potpora na koju je Bruno bio 
ovlašten svojim spontanim, bez pogovora prihvaćenim, re¬ 
klo bi se mitskim autoritetom, kakav može biti samo onaj 
autoritet koji ne mora podupirati nikakva vanjska sila, ni¬ 
kakva prijetnja kaznom, nikakvo zvanje, pa ni ono Pročel¬ 
nika za Tisak i Promidžbu Hrvatskoga Narodnog Vijeća. 

O svemu je tome neprijatelj i predobro znao, jer Bruno 
nije mnogo toga želio ili uspio prikriti. Ponešto je bilo, na¬ 
mjerno ili ne, upravo i namijenjeno javnosti: promidžbeni 
zahvati u zapadnim medijima ili međunarodnom prome¬ 
tu; inicijative za akcije u Domovini koje su tuđom kriv¬ 
njom nespretno, nesmotreno postale poznate prije nego 


su mogle biti započete; uporni rad na kordiniranju izbjeg¬ 
ličke hrvatske djelatnosti u onoj domeni koja je Vijeću 
nedostupna, napokon, sustavna, intenzivna i djelatna veza 
s domovinom kakva još niti jednom jedinom hrvatskom 
izbjegličkom političaru do danas - tvrdimo to s punom 
odgovornošću - nije mogla uspjeti. Svi ovi razlozi, oživ¬ 
ljeni jugoslavenskim fijaskom u aferi Stipe Bilandžića 
i osvježeni Bruninim planovima da se u Nizozemskoj i 
Francuskoj sastane i dogovori sa svojim najbližim surad¬ 
nicima - želja za senzacionalnim uspjehom u satu kad joj 
se kao nikada klima pod nogama - inspirirali su zloči¬ 
načku Udbu da baš sada, baš ovdje okonča život Brune 
Bušića kada je bio u punom naponu snage i nama svima 
najpotrebniji. No daje uopće ubijen, tome je razlog daka- 
kao čitav njegov život. 

Iza Brune ostaju drage uspomene, primjer borca i neis¬ 
crpno nadahnuće. Ostaje nova politika Hrvatske, sa svojim 
načelima oslona u prvom redu na vlastite snage, primata 
nacionalnog nad političkim, općehrvatskog jedinstva, dje¬ 
latne suradnje Domovine i izbjeglištva, primjene svih sred¬ 
stava borbe od kojih se može očekivati ozbiljenje slobode. 
Ova nova politika i duhovne zasade koje je utemeljuju 
prokušale su već u djelatnoj borbi svoju moć. Bruno će 
Bušić biti nezaboravljena, svijetla figura hrvatske povije¬ 
sti jer je svojom iznimnom osobom dao dosad najsnažniji 
poticaj ovoj i ovakvoj politici. Ona je već počela žeti svoje 
uspjehe i činit će to i ubuduće. Što bi moglo biti shvatlji- 
vije i prihvatljivije, nego da smjer iz kojeg ona proistječe i 
u kojem hodi, u trenutku herojske žrtve svojeg začetnika, 
nazovemo BUŠIĆANSTVO? 

(Hrvatski list I; 4-5 = studeni-prosinac 1978., 

Mainz, str. 14-16) 
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XI. 

SJEĆANJA NA BRUNU BUŠIĆA 


S Brunom Antom Bušićem surađivao sam intenzivno pre¬ 
ko dvije godine: od jeseni 1976. do njegove nasilne smrti 
u Parizu 16. listopada 1978. Za to vrijeme dopisivali smo 
se i počesto razmjenjivali obavijesti i mnijenja brzoglas- 
nim putom. Susreo sam ga osobno sedam puta te smo u 
dogovorima i pripremama raznih djela znali sprovesti po 
nekoliko dana skupa. Posljednji sam ga put vidio na odru u 
pariškoj mrtvačnici. 

Preludij i susret s Brunom. 

Prvi pak susret uslijedio je preko tiskanog medija. Živio 
sam tada u Biogradu, u kojem sam uostalom sproveo če¬ 
tvrt stoljeća. Ubrzo nakon moga rođenja (u Zagrebu 1947.) 
moj je otac, kao časnik jugoslavenske partizanske vojske, 
bio premješten u Biograd. U tom sam gradu prošao sve 
škole i završio studij filozofije. U svojoj židovskoj obitelji 
nisam dobio nacionalni odgoj, ni židovski ni srpski a niti 
hrvatski, premda su mi oba roditelja podrijetlom iz Hrvat¬ 
ske. U najranijim godinama bio sam anacionalan, štoviše, 
otvoreno sam zastupao antinacionalno stajalište, braneći 
ga stanovitim filozofskim argumentima. 

Dogođaj Hrvatskog Proljeća, uključujući i neshvatljivo 
šovinističke reakcije kojima je popraćen u Srbiji, otvorili 


su mi oči. Matičin Hrvatski tjednik, koji se tada s velikim 
zanimanjem čitao i u Biogradu, umnogome je doprinio 
mojoj postupnoj izgradnji u hrvatskog nacionalista. Kupo¬ 
vao bih te novine nedjeljom na obližnjem kiosku i pročitao 
bih svaki broj doslovce od prve do zadnje stranice, uklju¬ 
čujući i oglase, impressum i paginaciju. 

U Hrvatskom sam Tjedniku naišao i na ime Brune Buši- 
ća, koji je u listu objavio više zapaženih napisa. Sjetio sam 
se tog imena kada je, nakon sloma u Karađorđevu, kao 
prvi ili među prvima osuđen na robiju, o čemu sam čitao u 
biogradskoj Politici. 

Već kao sveučilištarac započeo sam u Biogradu držati 
javna predavanja i pisati po novinama i časopisima. Kako 
je tada na vlasti upravo bio liberal-komunistički režim 
Marka Nikezića i Latinke Perović, moglo se kroz tekstove 
iznijeti i manje ili više kritike na račun marksističke ideo¬ 
logije i komunističke despocije, s kojima sam već bio u 
žestokom sukobu. Štoviše su se pojavili izgledi da mi se 
objave tri knjige, za koje sam bio uvjeren kako bi u ta¬ 
dašnjoj atmosferi mogle pridonijeti daljnjem oslobađanju 
duhovnih horizonata. 

Nakon Karađorđeva Tito je, već i iz motiva bratstva- 
jedinstva, međutim, bio primoran razračunati i s razmjerno 
slobodarskim poretkom u Srbiji. I tamo je nasupilo osjetno 
zahlađenje, premda neusporedivo s represijom što je uze¬ 
la maha u Hrvatskoj. Za mene su se posljedice sastojale 
u tom da su mi se postpuno zatvorila vrata uredništava, 
rukopisi knjiga bili su mi odbijeni, biogradski je šef KP 
Bora Pavlović na internim sastancima zatražio da se »tom 
Schvvartzu« zabrani pisanje 126 (kako mi je posvjedočio ta- 


126 Nešto slično doživljavam danas i u »hrvatskom« Zagrebu. 
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dašnji kolega Dušan Pajin), a privatnim kanalima dobio 
sam informaciju da mi Udba kani oduzeti putovnicu. 

Kako nisam bio rođen ni za šutnju ni za robijaško mu- 
čeništvo, na brzinu sam se odlučio za emigraciju. Došao 
sam u Njemačku veljače 1973. i odmah sam se povezao s 
hrvatskim krugovima kako bih svoju novoosvojenu ljubav 
za stvar hrvatske slobode pretočio u riječ i djelo. Namjera¬ 
vao sam isprva javiti se Branku Jeliću, za kojeg sam znao 
da je vodeća politička osoba iseljene Hrvatske. Čak sam 
sa sobom ponio njegovu adresu 127 , prepisavši je, ni ma¬ 
nje ni više, nego iz biogradske Politike ili Nina. No, kad 
sam dospio u Njemačku, Branko je već bio mrtav: umro 
pod sumnjivim okolnostima, pogotovo imajući u vidu više 
udbaških atentata koji su protiv njega bili poduzeti. Zato 
sam se povezao s njegovim bratom i političkim nasljedni¬ 
kom Ivanom. Započeo sam surađivati u njihovom mjeseč¬ 
niku Hrvatska Država i sa simpatijama sam pratio njegove 
napore na stvaranju jedne krovne organizacije hrvatskog 
izbjeglištva - Hrvatskoga Narodnog Vijeća, na čijem je 
osnutku tada radio njegov Hrvatski Narodni Odbor uz ne¬ 
koliko drugih organizacija hrvatskog egzila. O tim napori¬ 
ma ponešto sam napisao i za njemačke časopise. Osobno 
se nisam htio uključiti u organizacijski rad, jer sam sebi 
nakon prisilnog članstva u satelitskim organizacijama KP, 
kao i imajući u vidu stanovitu anarhoidno-individualistič- 
ku crtu vlastite naravi, dao prisegu da se ne ću učlanjivati 
u stranke. Prekršio sam ju tek godinama kasnije kada smo 
stvorili Hrvatski Državotvorni Pokret. 

Ali sam s Vijećem surađivao i nastojao mu pomoći. 
Okupio sam oko sebe na toj platformi više ljudi u Frei- 


127 Ili je to bio brzoglasni broj. 


burgu i. Br., gdje sam tada živio. Jedan od tih ljudi bio je 
i ing. Branko Dilberović, koji se kasnije tijesno povezao 
s Ivanom Jelićem, da bi se potom pridružio onoj frakciji 
Hrvatskog Oslobodilačkog Pokreta kojoj je još uvijek na 
čelu dr. Srećko Pšeničnik. 

Jednoga dana - i tako dospijevam svome susretu s Bru¬ 
nom Bušićem - nazvao me Dilberović, koji je tada, kao i 
ja, pratio novi hrvatski časopis na njemačkom jeziku Kroa- 
tische Berichte, i priopćio mi kako se s urednikom Tomisla¬ 
vom Mičićem dogovorio za sastanak. I tako sam se, jeseni 
1976., s Brankom Dilberovićem otputio u Mannheim. Po¬ 
javio se Mičić, vodeći sa sobom jednog visokog, koščatog 
čovjeka športski odjevenog, unatoč svoje očite mladosti 
već dobrano osijedjelih, sivo-bijelih vlasi. Mičić, inače 
na svoj šarmantan način prilično narcisoidna osoba (kako 
sam ga kasnije upoznao), smatrao je svog pratioca toliko 
važnim da je prvo njega predstavio. Ustvari je htio da po¬ 
godimo tko je to: »Poznate li ovoga gospodina?«. Te je, na 
naše upitne poglede, odgovorio: »To vam je Bruno Bušić! 
Duboko me se dojmila ta pojava, zračila je blagošću, ljud- 
skošću elementarnom, ali ujedno i onim što bi se u pozi¬ 
tivnom smislu smjelo nazvati fanatizmom, odanošću ideji 
i pripravnošću da se za nju gine. Povezao sam taj dojam 
s onim što sam o Bruni već prije znao. Razmijenili smo 
mišljenja o raznim političkim i nacionalnim pitanjima te 
brzoglasne brojeve raznih ljudi i, pri rastanku, dogovorili 
se da ostanemo u povremenoj svezi. 

Zračni gusari, Jew York. 

Prošlo je više mjeseci. Nisam zaboravio na Brunu, ali 
sam donekle izgubio iz vida naš dogovor o dodiru i surad- 
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nji. U međuvremenu privremeno sam prekinuo i suradnju 
u Hrvatskoj Državi : otac je upravo bio umro, a Udba je 
počela maltretirati moju majku, koja je tada još živila u 
Biogradu (ubrzo se preselila u Zagreb). Kako bih njoj ušte- 
dio potrese i brige, odlučio sam se dakle za neko vrijeme 
povući iz djelatne politike. I tada je došla poruka Brune 
Bušića. Napisao mije pismo, podsjetio me na naš mannhe- 
imski razgovor i zamolio me da u jednoj misiji otputujem 
u Ameriku. Nedavno prije toga, naime, jedna je hrvatska 
skupina otela američki zrakoplov TWA-kompanije. Vođa 
je skupine bio Zvonko Bušić, daljnji rođak moga Bru¬ 
ne. 128 Uz njega pothvat su poduzeli Petar Matanić, Slobo- 
dan-Marko Vlašić i Frane Pešut, kao i Zvonkova američka 
žena, lijepa i pametna (kako sam ju kasnije prigodom po¬ 
sjeta u američkim zatvorima imao prigode upoznati), Juli- 
enne. Julie je bila rođena Schultz, njemačkoga podrijetla, 
znala je još dobro njemački, a uz svoga je Zvonka dobro 
naučila hrvatski. Sjećao sam je se još iz svoga biogradskog 
perioda. Moja naime tetka, koja je godinama bila tajnica 
jugoslavenskog ministra vanjskih poslova Koče Popovića, 
preko svoga je šefa dobivala i kući nam donosila interne 
Tanjugove bulletine s prijevodima članaka iz stranog ti¬ 
ska. Među tim sam člancima ja pročitao i izviješće o jed¬ 
noj američkoj građanki — bila je dakle upravo o Julie riječ 
- koja je negdje tamo u vrijeme Hrvatskog Proljeća po 
nalogu svoga muža uz jednu prijateljicu imenom Melodie 
doputovala u Zagreb te sa zagrebačkog »nebodera« bacala 
na Jelačić-plac letke hrvatskog rodoljubnog sadržaja. Od¬ 
mah su ih uhitili i osudili, no ubrzo nakon osude bile su 


128 Poslije mije Zvonko Bušić precizirao kako i nisu baš izrav¬ 
ni rođaci, niti su iz istog sela. 


izgnane s teritorija tadašnje Jugoslavije. Ovih sam dana 
u Zagrebu upoznao odvjetnika koji im je tada kao sudac, 
inače hrvatski patriot, sudio, i nastojao im, po vlastitim 
riječima, koliko je mogao olakšati sudbinu. 129 

I sada je naša Julie opet bila uz svoga muža prigodom 
otmice zrakoplova. Ideja je bila da se doleti nad Zagreb 
te da se iz zraka nad centrom grada baci letak u kojem se 
izlaže hrvatska nacionalna problematika te poziva na »po¬ 
nos i dostojanstvo«, kako je glasio naslov letka. Tekst je 
pak letka napisao Bruno Bušić. 

Kada se zrakoplov našao iznad Pariza, francuska je vla¬ 
da kategorično odbila odobriti slijetanje radi dovoza gori¬ 
va. Time je pothvat propao, zrakoplov se morao vratiti u 
Ameriku 130 , gdje su naši zračni gusari pohapšeni i osuđeni 
na najteže kazne. Ne bi se to tako dogodilo da nije bilo 
još jedne komplikacije, za koju se očito pobrinuo netko 
kome je Jugoslavija ležala na srcu. Zvonko je Bušić naime 
kanio oteti avion bez ikakve uporabe sile; i uz najbolju 
volju ne bi se naime unutra moglo unijeti oružje, niti je 
on to htio. On i drugovi imali su uza se samo atrape. No, 
da bi ipak posvjedočili ozbiljnost svoga nauma, ostavili 
su na kolodvoru u New Yorku na jednom mjestu rasprsnu 
tvar, neku vrstu mine, te su o tome pravodobno izvijestili 
američko redarstvo. Trebalo je dakle da se posebno obuče¬ 
ni redarstvenici uvjere kako je stvar nepatvorena te je po 
svim dobrim pravilima službe demontiraju i učine nepogi- 


129 Riječ je o Vojku Madirazzi, s kojim me je, najednom alban¬ 
skom primanju - večeri protokol bio smjestio za isti stol. 

130 U ovom članku opis je bio ponešto netočan. Otmičari su se 
u Parizu iskrcali i tamo predali, nakon što su dokumenti bili objav¬ 
ljeni u američkim glavnim novinama. 
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beljnom. Posao je povjeren jednom mladom, neiskusnom 
policajcu, koji za tu svrhu, da stvar bude još gora, uopće 
nije dobio zaštitnu odjeću kakva je kod tih zahvata zakon¬ 
ski propisana i neophodna. Pritom je, na svoju i hrvatsku 
nesreću, taj mladić poginuo. Njegova smrt shvaćena je na 
sudu kao osobito otegotna okolnost, koja je glavnim vi¬ 
novnicima, kako ih je barem američko pravosuđe željelo 
vidjeti, donijela doživotnu robiju. Svi su sudionici zadnjih 
godina postupno oslobođeni robije, zadnja je pred oko 2 
godine, premda najmanje »kriva«, izišla Julie, a Zvonko 
se, nakon jednoga zadnjih godina poduzetog bijega, još 
uvijek nalazi iza brave. 131 Potpisanome nije poznato je li 
se, tijekom svojega zadnjeg posjeta Americi, za nj zauzeo 
sadašnji predsjednik Republike Hrvatske, čija je tajnica 
Zdravica Bušić - Logarušić, uostalom, sestra Zvonka Bu- 
sica. 1JZ 

Bilo kako mu drago, kada je u New Yorku započeo pro¬ 
ces protiv naših otmičara, meni se dakle Bruno Bušić javio 
pismom. Zamolio me da odem u New York na suđenje. 
Tom sirenskom zovu, u kojem sam naslutio i dublji poziv 
da se posvetim hrvatskoj naciji i uopće nečemu što nadila¬ 
zi moju osobnu kontingenciju, nisam se ni mogao niti že¬ 
lio oduprijeti. Bruno je bio mnijenja da bih ja kao »Židov« 
Zvonkovim odvjetnicima i tužiteljima, uglavnom samim 
Židovima, lakše i uvjerljivije uspio protumačiti pozadinu 


131 Zvonko je robijao sve do srpnja 2008., a dne 24. srpnja vra¬ 
tio se u Domovinu. 

132 Kako seje poslije doznalo, Franjo Tuđman opetovano se za¬ 
lagao kod Amerikanaca da se Zvonka privremeno pusti te da osta¬ 
tak kazne odsluži u hrvatskim zavorima. Naravno, bez uspjeha! 


zrakoplovne akcije nego što bi to možda uspjelo nekom 
»etničkom« Hrvatu. 133 

Ja sam ponudu rado prihvatio, jer nisam vidio ništa lo¬ 
šeg u tom da čovjek koristi stanovite o njegovoj volji i 
odlukama neovisne okolnosti ako bi time uspio polučiti 
probitak za jedan potlačeni narod i njegovu pravednu stvar 
-as njima sam se u međuvremenu već nepovratno i nepo¬ 
pravljivo identificirao. 

U svojim optimističnim očekivanjima prevarili smo 
se i Bruno i ja. Skoro svi moji razgovori i pregovori s 
newyorškim Židovima zavšili su debaklom. Zapravo je 
započelo tako da sam, prispjevši u Ameriku, otkrio kako 
su naši hrvatski prijatelji, bez prethodnih konzultacija sa 
mnom, već utemeljili »Židovski odbor za slobodnu Hrvat¬ 
sku«, i to s predsjedateljem Mladenom Schwartzom. Bila 
je to Brunina ideja, o kojoj nismo imali prigode razmijeniti 
mišljenja, nego sam njome naprosto stavljen pred svršen 
čin. Nije mi ništa preostalo nego da stvar prihvatim i po¬ 
kušam kroz nju ostvariti što više za Hrvatsku. 

I tako sam u New Yorku započeo nastupati uime našeg 
Židovskog Odbora. Na brzinu sam mu, u svome hotelu, 
sročio statut i program, održao sam konferenciju za tisak, 
dao nekoliko interviewa i napisao poneki članak za židov¬ 
ske novine, razgovarao s raznim židovskim strankama i 
predstavnicima židovstva, utjecajnim i manje utjecajnim. 
Pridružili su nam se odmah neki ljudi koji su od početka 


133 Posve kriva procjena, kako se je to ubrzo pokazalo u New 
Yorku i kako ću još izložiti. Ništa naime nismo uspjeli postići za 
Zvonka i drugove, i jedini je pozitivni učinak mojega mjesec i pol 
dugog boravka u .Jew Yorku bio taj da sam se iz njega vratio kao 
izgrađeni politički antisemit! 
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manje ili više neizravno s nama surađivali: moj hrvatski 
gostoprimac Marijan Gabelica, gđa. Ann Weinreb, koja 
je, kao urednica jednog lista newyorških Židova za nas 
obavljala poslove tzv. public relations, te Nina Radića, 
žena glasovitog pisca Bogdana Radice, inače i sama ži¬ 
dovskog podrijetla, kći talijanskog psihologa i povij esni- 
čara Guglielma Ferrera i njegove supruge, kćeri Ferrerova 
učitelja s kojim je ovaj utemeljio poznatu talijansku kri- 
minološku školu, Cesara Lombrosa. Tijekom vremena Ži¬ 
dovskom se Odboru pridružio i stanovit broj drugih ljudi, 
među njima i nekoliko biogradskih Židova, čija imena još 
uvijek ne bi bilo probitačno spominjati, kao i jedan poznati 
Hrvat iz iseljeništva, brat hrvatske glumice Nele Eržišnik, 
Ivan-Zvonimir Maras, bivši pripadnik Hrvatskih oružanih 
snaga, pukovnik u američkoj vojsci, inače liječnik - rent- 
genolog. 

U programatskim načelima Židovskog Odbora dogo¬ 
vorili smo se s Brunom Bušićem da posebno istaknemo 
slijedeće točke: Neslavna prošlost židovsko-hrvatskog su¬ 
života na hrvatskom tlu može se objašnjavati tadašnjim 
prigodama, ali se ne može opravdavati niti se smije po¬ 
noviti. Drugo: Hrvati i Židovi imaju donekle usporedive 
nacionalne sudbine progona, genocida i diaspore. Treće: 
imaju zajedničkog neprijatelja, protuhrvatsku i protuizrael- 
sku (tada je to tako bilo) velesrpsku tamnicu naroda. 

I s tim smo mi programom u New Yorku krenuli u 
kontakte i razgovore i bilo bi dakle nepošteno prešutje¬ 
ti da nismo imali osobitih uspjeha. Mene i g.đu Weinreb 
zamalo nisu izbacili iz velike svjetske židovske organi¬ 
zacije Jewish Congress. Primili su nas već kod ulaska s 
naglašeno odbojnim izrazom lica, da bi nas odmah upita¬ 
li podupiremo li mi hrvatski terorizam - misleći dakako 


na spomenutu otmicu zrakoplova. Kada sam im pokušao 
protumačiti da nije riječ o tipičnim »teroristima«, da nije 
planirano nekoga ubijati nego tek ukazati na težak položaj 
hrvatskog naroda u umjetnoj državi Jugoslaviji, te da su se 
zapravo i Židovi - tadašnji premijer Begin - u ostvarenju 
židovskih ciljeva služili sredstvima koja se jednoznačno 
moraju prepoznati kao nepatvoreni terorizam (dizanje u 
zrak hotela »King David« te civila što su se u njem našli), 
naše je sugovornike izdalo strpljenje, a i nas. 134 

Uspjeh našeg pothvata, uz očitu sudsku manipulaciju s 
policajcem koji nije smio poginuti, pomutile su i jugosla¬ 
venske vlasti, preko svojih produženih ruku u krugovima 
američkog Židovstva. Tako je projugoslavenski Jewish 
Press o našoj akciji objavio jedan perfidni napis prepun 
laži, poluistina i raznoraznih podmetanja, potpisan imeni¬ 
ma Weiss i Musafija. Nešto kasnije poslali su jugo-Židovi 
u New York svoj glazbeni zbor »Moša Pijade«, a sekun¬ 
dirao im je tadašnji zagrebački Vjesnik pričama kako je ta 
bratsko-jedinstvena glazba naravno svakog uvjerila da ne 
postoje nikakvi Židovi za hrvatsku državu te daje to nečija 
puka tlapnja. 

I tako je Brunin i moj prvi zajednički pothvat završio raz¬ 
mjernim neuspjehom. O potpunoj katastrofi ne bih govorio: 
ipak je ostalo bjelodano kako hrvatski narod u svom namet¬ 
nutom okviru ne živi životom dostojnim pojedinca i naroda; 
očitovano je ponešto iz repertoara jugoslavenskih zločina, 
a Židovima je, ukoliko su imali uši da čuju, predočeno da 


134 Zapravo mi je židovski kolovođa uzvratio kako se usuđu¬ 
jem uspoređivati Zvonka Bušića i Menahema Begina. Tako, dakle. 
Quod licet lovi, non licet bovi. Konačno sam naučio lekciju: Židovi 
su nadnarod. 


120 


121 


im Hrvati nisu krvni neprijatelji i da je svjesnima među nji¬ 
ma stalo do hrvatsko-židovske pomirbe u obostranom dobro 
shvaćenom interesu. Kasnijih godina nastavili smo, i nakon 
Brunine smrti, posao oko Židovskog Odbora, ponajprije sla¬ 
njem redovitih okružnica, a napose jednog otvorenog pisma 
hrvatskim Židovima, koje je u židovskim krugovima u Hr¬ 
vatskoj imalo znatnog odjeka. Kada je stvoren Hrvatski Dr¬ 
žavotvorni Pokret, i kada su se pokazale neke štetne i zlobne 
nakane da se mene osobno ugura u nekakav hrvatsko-židov- 
ski ghetto, raspustio sam Židovski Odbor i integrirao ga u 
strukture Odjela za vanjske veze HDP-a. 

S Brunom: Švedska, Hamburg. 

Nakon moga povratka u Njemačku Bruno me je zamo¬ 
lio za susret, kako bismo prodiskutirali moje dojmove iz 
Amerike i dogovorili se o sljedećm koracima. Jer, valja 
reći, nakon svog boravka u New Yorku meni je već bilo 
posve jasno da sam u svome srcu donio životnu odluku: 
posvetiti onaj dio svojih snaga, koji nije strogo filozofske 
naravi, hrvatskoj borbi za slobodu. A Bruno se upravo na¬ 
lazio u Švedskoj. Živio je životom nedobrovoljnog bohe- 
ma, bio je stalno na putu iz zemlje u zemlju, bez črvstog 
boravišta i redovitog zaposlenja, odan jedino hrvatskom 
radu i dugoročnim probitcima svoga naroda, čitavim bi¬ 
ćem romantični nacional-revolucionar, kojem međutim 
uopće nije manjkalo osjetila za političke realnosti. Cijeli 
jedan mladi naraštaj vidio je u njemu, vođen potrebom za 
karizmatskim učiteljem i predvodnikom, a svakako i pone¬ 
što, svjesno ili nesvjesno, mistificirajući - neku vrstu svje¬ 
tovnog Mesije. Sklonost tih ljudi spram Brune dostizala je 
razmjere bliske vjerskom zanosu i uvijek uključivala i bez¬ 


uvjetnu pripravnost na žrtvu za Brunu, za Dom. Imao je 
prijatelja i suradnika diljem Europe i Amerike, odsjedao bi 
kod njih, ugovarao s njima nove pothvate, a oni su njegov 
rad podupirali moralno i materijalno. 

Posjetio sam ga, dakle, ubrzo nakon svoje newyorške 
epizode, u Goteborgu. Prošli smo iskustva koja sam stekao 
i dobio sam dojam da razmišljamo na sličan način. Otkrio 
sam da se ni Bruno ne zanosi iluzijama, kako mi se učinilo 
kada sam u New Yorku usporedio njegove oduševljene ri¬ 
ječi s hladnim židovskim dočekom. U Goteborgu bili smo 
gosti Mate Skokića i njegove švedske žene. Skokić je stu¬ 
dirao botaniku te nam je s velikim žarom tumačio egzotič¬ 
ne biljke što smo ih razgledali u botaničkoj bašči. Zajedno 
smo održali i veći hrvatski skup, na kojemu su bili okup¬ 
ljeni pripadnici raznih stranaka. To je bio moj prvi nastup 
pred Hrvatima u Europi. 

Ovdje nam se pridružio i Brunin prijatelj i naš kasniji 
suradnik, dominikanac Vjekoslav Lasić. Kroz koju godinu 
njemu je švedski biskup zbog hrvatskog rodoljublja zabra¬ 
nio služiti hrvatsku misu. Lasić nas je kroz noć povezao 
svojim samovozom do Malmoa. Svi smo bili umorni i pos¬ 
pani, Bruno je zaspao, a ja sam našega patra, kako se ne bi 
i njemu kao vozaču isto dogodilo, morao satima animirati 
teološkim diskusijama i razgovorima o teističkim dokazi¬ 
ma, napose o ontološkom dokazu, o kojem sam bio napi¬ 
sao svoju diplomsku radnju. 

I u Malmou dočekala nas je skupina mlađih, borbenih 
Hrvata, dakle ona vrsta beskompromisnih patriota koje 
umjerenjaci vole pogrdno nazivati radikalnima ili ekstre¬ 
mistima iliti steklišima, ali bez kakvih ne može jedna oslo- 
boditeljska borba nikada uspjeti. I Bruno je sa svoje strane 
znao zašto ih oko sebe okuplja. Ručali smo kod bratića 
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Anđelka Brajkovića, o kojem se, nakon što je s Mirom 
Barešićem sudjelovao u egzekuciji jugo-poklisara u Stock- 
holmu, nije više mnogo ćulo. 135 Odsjeli smo Bruno i ja u 
kući Joze Vranješa, jednostavnog i poštenog čovjeka čiji je 
brat Ivo u Stockholmu bio među vodećim ljudima hrvatske 
političke diaspore. Vranješ je držao auto-školu, te nam se 
takorekuć ispričavao da kao čovjek razmjerno niskih pri¬ 
hoda ima takvu kuću: povoljni švedski krediti itd... 

Nakon objeda otišli smo Jozo, Bruno i ja u prostrani Vra- 
nješov vrt i oni su započeli iz masivnog i teškog zračnog sa¬ 
mokresa gađati na metu što su je pričvrstili na drvo. Ja sam 
se isprva nećkao, pozivajući se na svoje loše rezultate u pu¬ 
canju tijekom »predvojničke obuke« i nastojeći izbjeći bru¬ 
ku. No kada sam se ipak odvažio da i sam pokušam, otkrio 
sam, ugodno se iznenadivši, svoj strjeljački talent: skoro ni¬ 
jednom nisam promašio, a pogotci su više puta bili »puni«. 
Dakako, bio sam već u sebi uobličio predodžbu neprijate¬ 
lja 136 , a Brunina nazočnost i atmosfera i pozadina našega 
susreta očito su odigrale svoju okultno-mističnu ulogu... 

I u Malmou održali smo Bruno i ja skup za tamošnje 
Hrvate, na kojem sam izložio dojmove iz New Yorka i od¬ 
govarao, kako sam najbolje umio, na ne uvijek dobrohotna 
pitanja okupljenih slušatelja. Ovdje sam prvi put susreo i 
Zlatka Markusa, koji je živio u obližnjem Lundu. Slije¬ 
dećih godina upustio sam se i s njime u vrlo intenzivnu i 
plodnu suradnju, koja je, djelomice i uz naše osobno pri¬ 
jateljstvo, prekinuta kada je taj vrlo nadareni, ali i ponešto 

135 povukao se u privatni život u Paragvaju. Poslije sam ga upo¬ 
znao u Šibeniku, kamo se bio vratio sa svojom ženom, Guarani 
- Indijankom te djecom. 

136 Dakle, zamišljao sam da pucam u neprijatelja Srbina. 


samovoljni čovjek zbog stanovitih pogrješaka morao biti 
isključen iz Hrvatskog Državotvornog Pokreta. 

Nekoliko dana i noći sprovedenih u dijalogu s Brunom 
približili su mi tu neobičnu ličnost: uspio sam ju dobro upo¬ 
znati i zadobio za nju iskrene ljudske simpatije. Osvajao je 
već svojom nonšalantnom, ležernom pojavom, onako du¬ 
gačak, mršav, kolegijalnog, drugarskog držanja, poput kak¬ 
vog velikog dečka s prerano osijedilom kosom, pripravan 
na šalu i smijeh. Iz njega je zračila vedrina, u svome srcu 
bio je sretan jer je pronašao svoju ukorijenjenost u načelu 
koje nadilazi trošnost naše pojedinačne egzistencije. Ali je 
znao biti i šutljiv, zabrinut, zatvoren u sebe. Kao i mnogi 
drugi značajni muževi, i Bruno je patio od stanovitog ma- 
nično-depresivnog sindroma. To mu je ponekad stvaralo i 
probleme u odnosu sa suradnicima. Znao se na njih poče¬ 
sto i bez ozbiljnijeg razloga naljutiti, uvrijediti, pretjerao 
bi tada u reakciji i spočitao im možda nešto za što nisu bili 
krivi. Moram priznati da ja s njime tijekom našeg druženja 
nisam postao žrtvom ovakvih preosjetljivosti. No to se na 
žalost dogodilo kolegi i prijatelju Ivanu Cerovcu, koji je 
danas u Zagrebu direktor filharmonije. Nedugo prije svoje 
nasilne smrti Bruno gaje optužio za jedan prekršaj koji bi, 
da je doista počinjen, bio vrlo ozbiljan. Cerovac više nije 
imao mogućnosti »dokazati svoju nedužnost«, a poslije bi 
ga Bruno, uvideći pogrješku, vjerojatno bio obranio. No 
već je bio mrtav. Mislim da je ta afera Cerovca slijedećih 
godina odvratila od aktivne politike, a valjda i od pristu¬ 
panja HDP-u, kojemu je politički bio najbliži. No zato je 
nešto dobio hrvatski glazbeni život. 137 


137 Kako se vidi iz ove knjige, Cerovac je i u Domovini postao 
žrtvom objeda, i ta ga je urota konačno ponukala da se preda pri¬ 
vatnom životu te glazbi. 
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Bruno je izbjegavao građansku eleganciju, uopće mu je 
bio stran svaki luksus, živio je skromno, gotovo asketski. 
No taj stil nije isključivao povremene profinjenije užitke 
i sklonost boljim, ljepšim predmetima. Garderoba mu je 
bila vrlo oskudna, ali što bi kupio, kupio bi u otmjenoj 
londonskoj kući Harrods 138 . U rijetkim trenutcima od¬ 
mora i opuštenosti rado bi sebi priuštio kakav gurmanski 
obrok. Izbjegavao je alkohol, no s posebnim bi užitkom 
od vremena do vremena ispio čašu plemenita vina. Osobi¬ 
tu sklonost njegovao je spram »ljepšeg« spola, kod kojeg 
je, unatoč svojoj govornoj mani, no zahvaljujući neodo¬ 
ljivu charmeu kojim je zračio, imao začudnog uspje a. 
Zavidljivci iz redova umjerenjaka nikada mu nisu uspjeli 
ili željeli oprostiti taj »promiskuitet«, kao i okolnost daje 
(premda je Kroata) nerado vezao kravatu. 

Bruno je bio čovjek jakog intelekta i pun osjećaja za 
svoj narod, ali i za ljude, pojedince, bez obzira na »boju 
kože« ili druge razlike koje ih rese. No bio je i čovjek jake 
volje i samodiscipline. Proganjan već kao dječarac, izba¬ 
čen na neko vrijeme iz svih gimnazija u Hrvatskoj, uspio 
je završiti srednju školu, pa i studij gospodarskih znanos¬ 
ti, s izvrsnim uspjehom. Čak je uz svoju govornu manu 
dobro svladao francuski i nastavio je studirati na pariškoj 
Sorbonni. A što nije lako izricao u govoru, kompenzirao je 
svojim književnim i novinarskim stilom. Pisao je od mla¬ 
dosti pjesme i pripovijesti, poslije se posvetio statističkim, 
gospodarskim te političkim raščlambama i člancima. Za¬ 
počeo je u zagrebačkim glasilima, gdje se kao plod njego- 

138 Kuća koja je slovila kao obskrbljivačica britanske kraljevske 
kuće; donedavna je bila u vlasništvu egipatskog bogataša Mohame- 
da Al-Fayeda, čiji je sin svojedobno poginuo u samovoznoj nesreći 
zajedno s princesom Dianom. 


ve tijesne suradnje sa sadašnjim Predsjednikom Republike 
Franjom Tuđmanom pojavio i njegov sada već povijesni 
napis o »Žrtvama rata«. Posvuda je među dobrohotnima 
dobivao pohvale i komplimente. Zato ga nije volio nepri¬ 
jatelj, proganjao gaje za čitava njegovog kratkog života i 
na koncu ubio ga na pariškom pločniku kao psa. Ne ću ni¬ 
kada zaboraviti njegove dojmove o prvom ulasku u zatvor: 
na prljavom, nepresvučenom ležaju otkrio je još svježe 
tragove krvi, koja je potekla tijekom prethodnog mučenja. 

Iz Švedske smo se Bruno i ja zajedno preko Kopenha¬ 
gena otputili vlakom u Njemačku. Ja sam tamo živio, a 
njemu još nisu bili izdali zabranu ulaska, koja je kasnije 
uslijedila pod pritiskom biogradskog režima. Uopće su mu 
nastojali ograničiti slobodu gibanja već i zato da bi ga lak¬ 
še pronašli kada odluče da mu je kucnula smrtna ura. 

Slijedećeg dana zadržali smo se u Hamburgu. Posjetili 
smo neke stare Brunine prijatelje. Želio je vidjeti i svoju 
negdašnju žarku ljubav Duku, ali nju nismo uspjeli pronaći. 
Ja sam imao sastanak s njemačkim novinarom i velikim hr¬ 
vatskim prijateljem Hans-Peterom Rullmannom, te je Bruno 
pošao sa mnom. Kada smo sjeli, u nekom hotelu blizu ko¬ 
lodvora, Bruno se na kratko udaljio i iz kolodvorskog pre¬ 
tinca donio neke magnetofonske vrpce, koje nam je s očitim 
ponosom i sjajem u očima stavio na stol. Preslušali smo 
odmah te vrpce: na njima su bile snimljene izjave vodećih 
ljudi zagrebačke nacionalne oporbe. Materijali su bili pred¬ 
viđeni za jednu emisiju švedske TV koju je redatelj, Bengt 
Goransson 139 , pripremao pod »zapaljivim« naslovom »Hr¬ 
vati - teroristi ili borci za slobodu?«. Zapravo je pravi autor 


139 Skupa s Nikolom Majstrovićem, inače zakonskim skrbnikom 
Mire Barešića te auktorom jednoga dokumentarnog filma o njemu. 
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emisije bio Bruno. On je uglavio razgovore sa zagrebačkom 
opozicijom, a kako bi na veselje malograđana ilustrirao i 
ono »teroristi« iz naslova, dao je da se negdje po njemačkim 
šumama naši mladići snime u fiktivnim odorama hrvatske 
osloboditeljske vojske, maskirani, pri nekoj vrsti manevara i 
vježbi s vatrenim oružjem. Ideja je kasnije postigla svoj uči¬ 
nak: nitko nije znao jesu li »gerilci« doista autentični i tko 
se iza njih krije 140 , netko se uplašio, netko zbunio a netko 
ponadao; uglavnom, emisija je podigla mnogo prašine, a Ju¬ 
goslavijom je potresla, kako se to vidjelo po njezinim poli¬ 
tičkim, diplomatskim i propagandističkim manevrima. Tako 
je samo zagrebački Vjesnik ovoj temi posvetio čitavu svoju 
veliku stranicu otrovnog bijesa i mržnje. Ali je emisija bila 
prikazana tek mnogo kasnije od predviđenog roka, jer su 
švedske vlasti, dakako, morale pretrpjeti žestoki biogradski 
pritisak, one poznate balkanske naravi kojoj se teško može 
doskočiti pričama o »slobodi mišljenja«. 

Ali kada nam je tamo u Hamburgu Bruno u nekoj vrsti 
ekstaze počeo u zvijezde kovati te zagrebačke izjave — a 
Rullmann se vrlo poslovno započeo raspitivati o načinu 
njihova reproduciran]a preko njegove novinske agenci¬ 
je Ost-Dienst - ja sam morao reagirati vrlo razočarano i 
neraspoloženo. Iz današnje perspektive donio bih možda 
ipak povoljniji sud. S vrpce govorili su Franjo Tuđman i ta¬ 
dašnji nadbiskup Kuharić, pisac Šegedin i studentski vođe 
Budiša i Čičak, kao i odvjetnik Lav Znidarčić. Možda sam 
neko ime propustio, jer još nemam u Zagrebu protokol te 
emisije. Sve u svemu, moj je dojam bio da su izjave odveć 

140 Dok su se na filmu prikazivale scene borbenih vježbi, iza 
jednoga je stabla provirio Bruno: nije mogao odoljeti. To gaje po¬ 
slije koštalo zabrane boravka na njemačkom tlu. 


mlake, umjerene, da nisu nedvosmisleno na poziciji hrvat¬ 
skog suvereniteta i da, navodeći sve moguće i nemoguće 
hrvatske neprijatelje iz prošlosti, neoprostivo prešućuju 
onog najpogibeljnijeg i svakako najaktualnijeg - velesrp- 
ski Biograd! Zato ja nisam uspio povjerovati Bruninoj na¬ 
javi da će emisija »potresti Jugoslavijom«. No to se, dakle, 
na neki način potom ipak dogodilo. 

U Hamburgu, Bruno mije iznio jednu zamisao koja će 
potom, svojim ozbiljenjem, potresti i hrvatskom emigraci¬ 
jom. Kupio sam na kiosku primjerak lijevo-konzervativnog 
časopisa Epoche, koji su uređivali ljudi što su se odvoji¬ 
li od Williama Schlamma i njegovog mjesečnog časopisa 
Zeitbiihne. Časopis Epoche je bio blizak skupini oko Nj. 
V. Otta von Habsburga, s kojim sam tada također održavao 
veze, ali po mom ukusu odveć umjeren i proamerički. Bez 
obzira na orijentaciju - za Brunu je bio jamačno predesno 
- njemu su se svidjeli format i grafička rješenja. Zamijetio 
je da bismo i mi - naša struja - trebali takvu vrstu tiskana 
organa. Dakle, idemo na časopis, na novine. Moja je prva 
reakcija bila kako hrvatska emigracija ima već i odviše 
glasila — stoje naravno bilo točno. Jest, uzvratio je Bruno, 
ali nam je potrebno jedno novo, drugačije, bolje, u kojem 
ćemo izlagati naša stajališta i naš program. 

Uvjerio me je, složio sam se s prijedlogom, i to je po¬ 
slije rezultiralo projektom Hrvatski list, na čijoj su se plat¬ 
formi potom iskristalizirale Teze Lunda, temelj budućega 
Hrvatskog Državotvornog Pokreta. 

Frankfurt, Heilbronn. 

Te jeseni Bruno je bio u Njemačkoj. Sastali smo se u 
Frankfurtu, na velikom Sajmu knjiga, koji se tamo održa- 
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va jednom godišnje i na kome su već godinama izlagali 
i nakladnici iz hrvatskog izbjeglištva. Ideja za taj nastup 
potekla je bila od Ivana Cerovca. Bila je to jedna od godiš¬ 
njih prigoda za sastanke hrvatskih emigranata. Dolazili su 
ljudi s ljubavlju za knjigu, ali i takvi koji su tek željni me¬ 
đuljudskih, hrvatskih susreta. S vremenom je taj frankfurt¬ 
ski Sajam postao nešto nalik proslavama Desetog Travnja, 
demonstracijama protiv 29. studenoga, hodočašćima u 
Altotting ili na Bimau, na Bleiburg, pokopima naših od 
Udbe ubijenih drugova... Možda najviše izbjeglih Hrvata 
okupljalo se upravo listopada u Frankfurtu. 

I te godine bilo je mnogo susreta s Hrvatima i Nijem¬ 
cima. Ja sam razgledao knjige, Bruno i knjige, ali pomalo 
i šarmantne gospodične s raznoraznih svjetskih štandova. 
Ipak se ozbiljno dogovaralo i radilo. Sazrijela je bila naša 
ideja o glasilu. Ja sam predložio da ga nazovemo Obzor. 
Bruno je, srećom, odmah podsjetio daje već postojao list 
toga imena, koji je, osim toga, u jednoj svojoj fazi bio op¬ 
terećen jugoslavenštinom. Nakon dužih diskusija odlučili 
smo ga nazvati Hrvatski list. I toga je, doduše, već bilo, 
tada u emigraciji, ali i prije u Osijeku (što se, međutim, 
baš zbog toga svidjelo Ivi Korskom, pokrštenom osječkom 
Židovu, negdašnjem ustaši i jednoj od najlucidnijih glava 
izbjegle Hrvatske) - u svakom slučaju zvučalo je jedno¬ 
stavno i u dobrom smislu neutralno. 

Postavilo se pitanje urednika. Bruno i ja ušli bismo sva¬ 
kako u redakciju, kao i Markus, Cerovac, Franjo Miku- 
lić i ostali »proljećari«. No, bio je potreban netko tko će 
obavljati redovite poslove, a i biti odgovoran pred vlasti¬ 
ma zemlje u kojoj izlazimo, dakle Njemačke. Na Sajmu su 
se našla i dvojica mladih ljudi koje je Bruno preporučio. 
Dogovorili smo se da oni obave pripremne radnje i vode 


naše uredništvo: Tomo Matasić i Vinko Orikin. Ovaj drugi 
kasnije se od nas odvojio i pristupio je Hrvatskoj seljačkoj 
stranci, kojoj je danas, u jednoj od njezinih izbjegličkih 
frakcija, vodeći dužnosnik. Ovih sam ga dana susreo u Za¬ 
grebu: došao je i on u posjet nakon desetljeća izbivanja... 
Sjedište je Lista postao Mainz, gdje su oni živjeli. I ta nas 
je činjenica ispunjala ugodnim asocijacijama, budući je iz 
Mainza potekao i sam izumitelj tiska Gutenberg. 

U Frankfurtu pridružila nam se moja životna suputnica 
Maria i svi smo krenuli u Heilbronn, gdje smo tada živjeli. 
Bruno je ostao dan i noć, šetali smo i razgovarali o svemu. 
Iznio je niz zanimljivih detalja o Hrvatskom Proljeću, u 
kojem je i sam bio sudjelovao. 141 Slušali smo glazbu: u 
nedostatku hrvatske nacional-romantike Bedricha Smeta¬ 
nu i drugu. Prije večere servirana je čašica žešćega pića. 
Bruno se na prvi gutljaj zakašljao, primijetivši kako je tek 
s 25 godina prvi put kušao alkohol. Smjestili smo mu ležaj 
od madraca u kuhinji našega malog stana na obali rijeke 
Neckar, no ostali smo u razgovoru još do duboko u noć. 

Kod Brune u Londonu. 

Veljače slijedeće, 1978. godine otputio sam se na dalj¬ 
nje dogovore Bruni u London. Ne ću sebi oprostiti da sam 
se odlučio za jeftini charter-\i)Qt. Bila je veoma snježna 


141 Uz puno drugih pojedinosti, sjećam se jedne njegove simpa¬ 
tične i spontane replike. Kada sam mu spomenuo daje drugi čovjek 
njemačke socijal-demokracije, kontroverzni bivši komunist (kao i 
Willy Brandt!) Herbert Wehner predlagao Hrvate »katapultirati na 
Mjesec«, Bruno je svojim neodoljivim načinom uzvratio: Njega 
treba na Mjesec! 
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zima i zrakoplov je s frankfurtskoga uzletišta poletio tek s 
više sati zakašnjenja a da nama putnicima za to nije dano 
nikakvo objašnjenje, koje je doduše »visilo« u snježnom 
zraku, ali smo očekivali barem koju riječ nade i utjehe. 

Da bi nevolja bila veća, Bruno i drugovi čekali su me u 
Londonu u pogrješnoj zračnoj luci. Tako sam se usred noći 
našao posve sam u opustjelom Victoria-kolodvoru. Htio 
sam nešto pojesti, sve je u tom velegradu bilo beznadno 
zatvoreno. Pokoji rijetki taksi nije htio stati. Konačno mi 
se jedan smilovao i odvezao me je do nekog hotela. U sobi 
uopće nosu grijali. Prvi put u životu morao sam spava¬ 
ti zamotan u teški zimski kaput. Nakon niza brzoglasnih 
zahvata konačno sam slijedećega jutra uspio ostvariti kon¬ 
takt s Brunom. 

Prvoga dana bili smo zajedno s prijateljem Marijanom 
Gabelicom, mojim negdašnjim gostoprimcem iz New Yor- 
ka, koji je također došao na naše dogovore o Hrvatskom 
listu, a ujedno, »kada je već tu«, htio razgledati London. 
No i njemu je dozlogrdio, već nakon prve noći, hotel koji 
je također bio hladan, kao i nemoguć londonski taksi koji 
vozi isključivo u smjeru prihvatljivom za šofera, te je brzo 
otputovao. 

Ja sam se preselio k Bruni. Stanovao je na skrajnjoj 
periferiji, odakle mu je do prve autobusne postaje ili do 
podzemne željeznice trebalo nekih pola sata hoda. Radilo 
se na tome da mu se priskrbi nekakav bolji stan. Kod njega 
su povremeno boravili Milan Buškain ili, ako me sjećanje 
ne vara, Vinko Logarušić, kako ne bi bio ostavljen posve 
sam u onom zapuštenom i pogibeljnom kvartu. Upravo za 
mojega boravka susjedama je provaljeno u stan i ukraden 
im je nakit. Brunin stanje bio skroman, malen, te je svoju 
bogatu knjižnicu morao rasporediti kod niza prijatelja i su¬ 


radnika, a tamo je zadržao tek što mu je bilo najnužnije u 
svakodnevnom radu. Za tih nekoliko dana kod njega mno¬ 
go smo raspravljali, pisali i dogovarali se o suradnji. Bliže 
smo se upoznali i vjerujem da govorim i za njega ako ka¬ 
žem da smo produbili svoju međusobnu simpatiju. 

Bruno si je uzeo truda i detaljno mi pokazao London, 
u kojem prije nisam bio. Prošli smo grad uzduž i popri¬ 
jeko, posjetili crkve, muzeje i galerije. Bili smo u British 
Museum- u, u čijim je knjižnicama i Bruno radio i gdje je, 
kako je poznato, Karl Marx sprovodio neusporedivo više 
vremena negoli kod kuće uz ženu i djecu. Koliko je to uro¬ 
dilo korišću za »čovječanstvo« zadnjih je godina postalo 
vidljivije i najnepopravljivijima. 

Dok smo razgledali Reynoldsa, Gainsborougha i Tume- 
ra, zamijeti Bruno: »Što bi čitava ta umjetnost bila, da 
nema čovjeka!«, misleći time reći kako je čovjek viši od 
umjetnine, pa i od svake umjetnosti uopće. Ja o čovjeku 
nisam imao tako visoko mišljenje. Kao »zadrti« konzer- 
vativac prihvaćao sam tradicionalističko-kršćansku tezu 
o Padu i grijehu. Čovjek je, doduše. Božje djelo, stvoren 
na Njegovu sliku i priliku, ali je pao. A umjetnina u sebi 
zrcali Božansko u onoj mjeri u kojoj joj uspije zahvatiti u 
ono nadosjetilno, vječno, apsolutno i nepromjenjivo. Zbog 
toga sam, s Treitschkeom, držao da »Fidijina statua vrijedi 
više od sve bijede antičkih robova«. O tomu sam dakle 
sada s Brunom poveo prijateljski disput. 

Jednom smo nakon večere pošli u kino. Bruno je očito 
rado gledao i posve trivijalne bezvrijedne filmove (što je 
uostalom ponekad i sa mnom slučaj), kako bi se opustio 
nakon napora i briga koji su pratili njegov rad. Nesreća 
je htjela da smo izabrali kasnu predstavu. Ja uopće ne bih 
nadošao na ideju da će u tom slavnom velegradu Londonu 
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morati biti nerješivi problem za dvojicu noćnika redovitim 
putom dospjeti doma. No, naravno, gotovo niti jedan taksi 
nije htio stati, a ako bi neki i stao, odmah bi na nj navalilo 
nekoliko rulja dotle skrivenih u obližnjim kućnim ulazima. 
Tako nama civiliziranima nije ostavljena niti najmanja šan¬ 
sa. Pošli smo na autobusnu postaju. Tu smo preko jednog 
sata morali čekati na slijedeća kola. Kada je konačno do¬ 
šao i mi se ukrcali, nikako da krene. Uto se pojavio jedan 
pijanac koji je svojim ponašanjem vozača toliko zabavio, 
da se trenutak polaska još više odgodio. Slijedeća je od¬ 
goda uslijedila čekanjem na policiju koja je zbog klošara 
bila pozvana. I sve su to hladnokrvni engleski putnici pra¬ 
tili nepomućenim mirom, odsutnim osmjesima i čitanjem 
večernjega tiska. No, nakon koje ure autobus je konačno 
krenuo u noć. I kada smo se već ponadali da će nas žive 
i zdrave dovesti odredištu (od kojega bi još ionako bilo 
pola sata hoda!), zaustavio se na pola puta. Na naš upit, 
kondukter - crnac, očito pun frustracija i ressentimenta 
spram bijeloga »nadčovjeka«, cinično nam je i uz smijeh 
objasnio da u to doba noći autobus dalje ne vozi. 

Našli smo se Bruno i ja sami u noćnom mraku, izgub¬ 
ljeni u beskrajnoj ledenoj pustinji londonske periferije. 
Pitao sam Brunu neka barem kaže u kojem mu je smjeru 
kuća. Pripremio sam se na pješačenje od kojih 10-15 ki¬ 
lometara. Taksi se iz lokala ne može pozvati, a ionako su 
zatvoreni. No, nije imao pojma. 142 I tako smo naslijepo 
krenuli u jednom od mogućih smjerova, nadajući se da je 
slučajno pravi. Jedan prolazeći taksi nije htio stati, drugi 


je doduše nekim čudom stao, ali je odmah na nj navalila 
negdje u mraku skrivena talijanska banda, s kojom se nije 
moglo pregovarati o zajedničkoj vožnji, pa niti uz ponu¬ 
du stanovite nadoknade. Stoga smo se prepustili sudbini i 
stvar je Božje milosti da se nakon sata neizvjesnog hoda 
ipak pojavio jedan taksi koji je čak i stao. Pokazalo se da 
smo bili na dobrom putu, ali da bismo imali još nekoliko 
sati pješice. 

Bruno me je upoznao i s dvojicom zanimljivih ljudi koji 
su mu u Londonu mnogo pomogli. Jedan od njih, bivši 
urednik Glasa Koncila Vladimir Pavlinić, živio je u lon¬ 
donskom predgrađu Wimbledon, inače vrlo neuglednom i 
sivom, ali svjetski poznatom po teniskim turnirima koji se 
tamo održavaju. Pavlinić je bio svećenik, ali se, kako to 
puk veli, »skinio«, eda bi se mogao oženiti. Mislim da mu 
je i ta žena bivša časna sestra. 143 U to je vrijeme pisao vrlo 
duhovite komentare pod pseudonimom »Vjekoslav Račić« 
u Kušanovoj Novoj Hrvatskoj. Zlobnici su mu spočitavali 
daje uzeo ime zloglasnog Puniše Račića. Poslije je Pavli¬ 
nić pokrenuo časopis Poruka slobodne Hrvatske, koji je 
već tada bio planirao. Isticao je da se od Kušana ne razliku¬ 
je politički, nego da je on naprosto težak kao šef. Kasnije se 
Poruka ipak pretvorila u časopis drugog profila nego NH: 
s više dubljih, načelnih tekstova. Jedan od najsposobnijih 
njezinih suradnika bio je Tihomil Rađa {alias »Tadija Ram- 
ljak«), Kušanov disident koji se potom opet vratio Kušanu, 
došao u vodstvo vanjske HSS i danas se pojavljuje kao ko¬ 
mentator na stranicama zagrebačkoga Vjesnika. 


142 Predložio sam mu da pozvonimo na prvoj kući, pa pod cije¬ 
nu da se probuđeni ljuti, zatražimo neka nam nazove taksi. Ni to, 
kako reče, nije moguće. 


143 Isto (si parva licet componere magnis ) kao Martin Luther, 
koji je nakon raskida s Rimom oženio bivšu časnu sestru imenom 
Katharina von Bora. 
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Bruno je vjerovao u mogućnost suradnje s Pavlinićem 
jer su im osobni odnosi bili dobri. No, tek što smo zapo¬ 
čeli s Hrvatskim listom, Pavlinićevi su nas suradnici stali 
napadati. Jedan od njih bio je i Gojko Borić (alias Hrvoje 
Vukelić), nadareni novinar zaposlen inače u njemačkim 
medijima. Upustio sam se stoga s njim u žestoku javnu 
polemiku. Kasnije sam izgladio odnose i s njim i s Pavli¬ 
nićem. 144 

Na susretu u Wimbledonu bio je i Branko Franolić, 
kako sam poslije zaključio, vjerojatno jedan od najbriljant- 
nijih hrvatskih jezikoslovaca. No bio je i on neka vrsta 
izbjeglice u Londonu, nedostatno priznat, radio je, čini mi 
se, u srednjoj školi. Pisao je knjige o povijesti hrvatskog 
jezika. Osobito mu je značajan jedan registar galicizama 
- riječi francuskoga podrijetla — u hrvatskom. Poklonio mi 
je jedan primjerak te knjige. Izobilje galicizama (a drugih 
jezičnih natruha u hrvatskom ima i daleko više) natjeralo 
bi puriste - kojima se donekle i sam pribrajam - naprosto u 
zdvoj. S Franolićem se lijepo moglo govoriti o jezikoslov- 
stvu, lingvistici i semantici, no moram iskreno priznati da 
takvi razgovori nakon dužeg vremena ponešto zamaraju. 

Franolića smo Bruno i ja susreli još jednom slijedećih 
dana; bila je to repriza prvog susreta. Nakon toga prvoga 
pak, večerali smo nas dvojica s jednom djevojkom neobič¬ 
nog imena Nera (iz Zagorkinih romana). Ona je bila tajnica 
Jakše Kušana, pa se valjda i ona od njeg odvojila kao i niz 


144 Ipak, nakratko, jer vrag im nije dao mira. Glede Borića, s 
njim sam opetovano i oštro polemizirao i u obnovljenoj Hrvatskoj 
{Slobodna Dalmacija, zadarski Hrvatski list), ponajprije zbog nje¬ 
gove zadrte, gotovo fanatične mržnje na Nezavisnu Državu Hrvat¬ 
sku. 


suradnika poput Bušića, Ivana Cerovca, Zlatka Markusa, 
Franje Mikulića... Nera je bila zgodna i simpatična, barem 
pod oskudnim svjetlom onoga wimbledonskog lokala. Po¬ 
slije rastanka s njom ja sam Bruni nesmotreno rekao da bi 
to za njega bila dobra žena. Vidio sam u njemu samotnika, 
samca koji treba toplog kućnog ognjišta, a ne toliko Don 
Juana (ili Casanovu ), što je također bio. Osjetio sam da mi 
Bruno zamjera to upletanje u njegovu privatnu sferu, jer 
mi ništa nije odgovorio. 

Jakšu Kušana također smo susreli. Ne bih želio čitatelju 
uskratiti ovu anegdotu, pa i pod cijenu da malo povrije¬ 
di kolegu Jakšu, jer mnogo govori o Bruninu infantilnom 
charmeu. 

Kušana sam bio upoznao u Njemačkoj, susretali smo 
se na redovitoj frankfurtskoj Buchmesse. Još nismo bili u 
fazi prijepora i polemika, što je uslijedila nakon pojave 
Hrvatskog lista, kao i, kasnije. Hrvatskoga Državotvornog 
Pokreta. No kada sam mu se sada u Londonu javio, Bruno 
se već s njime bio razišao. Ja ne vjerujem daje Bruno iko¬ 
ga iskreno mogao mrziti. No razlike su bile tu i nastalo je 
među njima ljudsko zahlađenje. Bruno nije bio zloban, ali 
je zaželio Kušanu malo »mangupski« nauditi. 

Kušana je - ne ulazim u to koliko je točno, a ako je 
točno, možda ipak nije smrtni grijeh - njega je dakle tukao 
glas da je poprilično škrt. Ja sam ga pozvao kako bismo 
se dogovorili o sastanku. Dodao sam da će sa mnom biti i 
kolega Bušić, što ga očito nije oduševilo. Susreli smo se u 
centru grada blizu Piccadilly-Circusa. Bruno je predložio 
da odemo na ručak i odmah pokazao na jedan očito vrlo 
otmjeni restaurant preko puta. Bio mi je naime unaprijed 
rekao da bi Jakšu kao »škrtca« valjalo natjerati da plati 
skupi objed, kako bi ga to malo naljutilo. Ja sam se nećkao 
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i iznosio argumente protiv tog paklenskog plana. No, nije 
se moglo učiniti ništa te sam prepustio neka se stvari odvi¬ 
jaju svojim tijekom. 

Ušli smo u taj restaurant i pokazalo se da ima dva di¬ 
jela: jedan vrlo noble, a drugi samo malo manje. Na Kuša- 
nov upit kuda ćemo, Bruno je dakako pokazao na onu još 
luksusniju varijantu. I kada smo sjeli naručiti jela, konobar 
nam se obratio željom da dozna za kakvo smo se vino od¬ 
lučili. Ja sam taj izbor htio prepustiti Kušanu, budući sam 
smatrao da se on bolje razumije u »engleska vina« (ka¬ 
kvih valjda i nema?). No Kušan je ipak zamolio neka ja u 
toj stvari donesem odluku, što nas je, kako će se pokazati, 
vjerojatno poštedjelo potpuna Bruninog uspjeha. Nakon 
obilatog i doista ukusnog objeda, naime, konobar je s ra¬ 
čunom prišao upravo meni, smatrajući me očito »vođom 
skupine«, jer sam ja naručio vino. I kada sam već htio pla¬ 
titi, Bruno je, kako bi još ipak spasio što se spasiti može, 
na svoj neodoljivi način zavapio: »Podijelite!«. Tako smo 
Kušan i ja podijelili taj račun. Bruno nije bio oduševljen 
ovim polovičnim uspjehom. 

Strassburg: Hrvatski list. 

Nakon mojega povratka iz Londona nastavljeni su do¬ 
govori oko Hrvatskog lista. Svoje početne dvojbe i rezerve 
posve sam već bio odbacio. Oduševljenje je obuzelo i ko¬ 
lege. Tek koji tjedan nakon mojega londonskog susreta s 
Brunom zakazali smo utemeljiteljski sastanak u Strassbur- 
gu, europskom, njemačkom, glavnom gradu pokrajine 
Elsass. Nakon izgubljenoga rata Njemačka je još jednom 
izgubila i tu svoju povijesnu pokrajinu, koja je danas pod 
francuskom okupacijom. Ali kao pogranična zemlja i stje¬ 


cište njemačko-francuskog, te specifično elzaškog suživota 
kroza stoljeća, za nas su pokrajina, a osobito njezin glavni 
grad, zračili europskim vizijama koje nas sve mogu od¬ 
vesti naprijed. 145 Stoga smo se, neslučajno, odlučili tamo 
uprigoditi naš prvi veliki skup radi utemeljenja HL-a. Ako 
se dobro sjećam, zapravo, prijedlog Strassburga potekao je 
od mene. 146 

Okupili smo se već ujutro, u kolodvorskom restauran- 
tu, a poslije nastavili vijećanje u dragim prostorijama te se 
navečer svi već otputili svojim domovima. Pamtim da me 
je iritirala drskost konobara koji je odbio govoriti njemač¬ 
kim jezikom: francuski šovinizam ne pruža najpovoljnije 
pretpostavke za ulazak u Europu. 147 

Na sastanku bilo je dvadesetak ljudi: uz Branu i mene 
Zlatko Markus, Cerovac, Mikulić, Matasić, Orikin, Milan 
Buškain i dragi. Pojavio se i Hrvoje Lorković, koga sam 
ja pozvao kao osobito zanimljivog potencijalnog suradni¬ 
ka Hrvatskoga lista. Lorković, nećak hrvatskog ministra 
vanjskih poslova Mladena, što je s Vokićem prekasno po- 


145 Tako je to onda moglo izgledati, i tako bi to i bilo da smo, 
umjesto sadašnje odvratne judeo-masonske, tehno-birokratske, cen¬ 
tralističke, pohlepne i nenarodne pseudo-Europe dobili autentičnu 
zajednicu slobodnih i samostalnih, nezavisnih i suverenih nacional¬ 
nih država! 

146 Dobro sam se sjećao, ali sam bio preskroman. Uostalom sam 
Strassburg odabrao i zbog blizine većeg broja sudionika, pa tako i 
blizine Freiburgu i. Br., u kojemu sam tada živio. 

147 Da je samo to! Ali tada smo rušili Jugoslaviju, htjeli smo 
Hrvatsku Državu i smatrali smo diskriminacijom da se tadašnja 
»europska zajednica« bahato i uzurpatorski nazivala »Europom«, 
kao da mi na kontinentalnom Istoku nismo bili Europljani. Htjeli 
smo drugačiju Europu, kao što i sada hoćemo drugačiju! 




kušao prevesti Hrvatsku na pobjedničku stranu, bio je, pod 
pseudonimom Rok Remetić, poznato publicističko ime hr¬ 
vatskog iseljeništva. Vrlo uspješan kao biolog (fiziologija 
mišića) 148 , profesor Ulmskoga sveučilišta, bio je on više¬ 
struko nadaren: književno, glazbeno 149 i filozofski. Kas¬ 
nije smo on i ja kroz HL poveli vrlo zapaženi filozofski 
disput i nastavili smo plodno surađivati do danas. 150 

Strassburški je dogovor konačno postavio pretpostavke 
za HL. Rastali smo se s konkretnim dogovorom. Ja sam 
napisao programatsku deklaraciju odnosno uvodnik prvo¬ 
me broju, s tim da je na nacrt palo dosta kritičnih zamjeda- 
ba, osobito od samoga Brane, te je prvotni tekst objavljen 
u ponešto izmijenjenom obliku. No dok je u Strassburgu 
List pripremljen tehničko-organizacijski, dogovor od ne¬ 
usporedivo većeg značaja za idejno-političku orijentaciju 
našega glasila i skupine koja gaje nosila dogodio se nešto 
poslije, srpnja 1978., u švedskom povijesnom i sveučiliš¬ 
nom gradu Lundu. 

148 Poslije je zbog svojih otkrića bio predložen za Nobelovu 
nagradu. 

149 Majka mu je bila glasovita pijanistica Melita Lorković (r. 
Pozaić), a ujak Mladen Pozaić skladatelj i ravnatelj. Hrvoje je i 
praunuk utemeljitelja modeme hrvatske gospodarske znanosti Bla¬ 
ža Lorkovića. Hrvojev stric pak Zdravko, akademik, bio je biolog, 
istraživač leptira; umro je 1998. u dobi od skoro 100 godina. Zdrav¬ 
ko je bio sin političara Ivana Lorkovića. Eto, ovih nekoliko natuk¬ 
nica o toj znamenitoj hrvatskoj obitelji, koje ima i danas posvuda 
po svijetu na istaknutim mjestima. 

150 Taj je naš disput Hrvoja, kako sam ističe, nadahnuo na niz 
vrlo zanimljivih i vrijednih studija, navlastito o nacionalnoj psi¬ 
hologiji Hrvata, Nijemaca i Židova, te ga ponukao na suradnju u 
njemačkim novodesničarskim časopisima i pisanje više vrlo origi¬ 
nalnih knjiga. 


Duh Lunda. 

Putovao sam, uz svoju Mariu, s Tomom Matasićem i 
njegovom njemačkom prijateljicom Renate; vozio nas je 
Zvonimir Baotić, uspješni frankfurtski gostioničar koji je 
poslije na neko vrijeme preuzeo distribuciju HL. Danas se, 
isto tako uspješno, bavi trgovinom samovozima u Južnoj 
Africi i Njemačkoj, a nedavno se sa svojim uslugama ko¬ 
načno mogao pojaviti i na Zagrebačkom velesajmu. 151 

Vozili smo se autom od Frankfurta do sjevera Njemač¬ 
ke i tamo, nakon dugog čekanja, prevezli se trajektom do 
Malmoa u južnoj Švedskoj. Ja sam svoj govor ili predava¬ 
nje za naš simpozij pisao tijekom besane noći na trajektu: 
ranije nisam stigao. Pokazalo se da sastav i nije ispao loše. 
Za temu sam odabrao filozofijsko promišljanje fenomena 
nacije i, ujedno, problem političkog ustroja buduće hrvat¬ 
ske države iz perspektive radikalne kritike demokracije. 
Ovo posljednje, kao i okolnost da pravim »ražanj za zeca 
koji je još u šumi«, poslije su mi neki protivnici žestoko 
spočitali. 

Iz Malmoa opet smo autom nastavili do obližnjeg Lun¬ 
da. Tu je živio naš kolega Zlatko Markus, organizator sku¬ 
pa. U to smo vrijeme svi bili »proljećari«: Markus, Bruno, 
Mikulić, ja i drugi, stalni suradnici tradicionalnog tjednika 
chicaških franjevaca Hrvata, Danica. Oni su nam veliko¬ 
dušno stavili na raspolaganje svoje stranice, jer su simpa¬ 
tizirali s radikalnim smjerom što ga je Hrvatsko narodno 
vijeće uzelo dolaskom »na vlast« Brune, Markusa, Miku- 
lića i drugova. 


151 Tu su trgovinu preuzela trojica od četiri Zvonkova sina, a 
osobito uspješno njome se bavi Željko Baotić. 
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Budući da se Markus nije u zakazano vrijeme pojavio 
na dogovorenom lundskom trgu, započelo je besciljno i 
besmisleno lutanje gradskim ulicama. Svatko je davao 
upute na svoju ruku i iznosio prijedloge kako da pronađe¬ 
mo Markusovu kuću. Matanić je bio mišljenja da je Lund 
vrlo mali te ćemo je već nekako naći. Valjda ćemo je pre¬ 
poznati po vanjskom izgledu nalik Markusovoj fizionomi¬ 
ji! I kada je mene već u toj za neke ljude i situacije tipičnoj 
konfuziji obuzeo posvemašnji zdvoj, nakon sat-dva ove 
kalvarije, Božji nas je prst uputio natrag na trg, gdje se 
sada, gle čuda, doista pojavio Zlatko Markus i iznio neku 
trivijalnu ispriku za svoje zakašnjenje. 

Odsjeli smo u palači »Sparta« na rubu Lunda, gdje je 
stanovao i naš prijatelj Kožul, koji je kao domar održa¬ 
vao taj kompleks. Bijaše to zapravo noćište za mladež, ali 
ujedno i hotel i konferencijski centar u kojem je čak po¬ 
stojao lokal donekle slobodan od prohibicionističkih odre¬ 
daba sterilne švedske socijalne države, pa se tamo smjela 
popiti i čaša normalne pive. 

Slijedećega smo jutra započeli naše konferiranje. Na 
zamolbu kolege Cerovca uvodnu sam riječ uzeo ja sa svo¬ 
jim predavanjem; on naime bijaše mnijenja da će tako is¬ 
pasti »najserioznije«. Nakon mene pročitan je referat Bru¬ 
ne Bušića, a govorili su, o načelnim stvarima, i Cerovac i 
Mikulić. 152 

Franju sam Mikulića bio upoznao već prije u Njemač¬ 
koj i imao sam s njime, do njegove smrti, niz susreta i 

152 Cerovčev mi je govor ostao u sjećanju navlastito po njegovu 
zagovoru borbe na dvostrukom kolosjeku. Značilo je to: boriti se i 
riječju i djelom, i milom i silom, i legalno i »ilegalno«. To je ona 
osloboditeljska borba »svim primjerenim sredstvima«, kako sam ju 
formulirao u tezama »Duh Lunda«. 


plodnih zajedničkih pothvata. U vrijeme Proljeća Mikulić 
je obnašao dužnost gradonačelnika općine Jastrebarsko. 
Kao dijete s roditeljima odveden u partizane, rano se osvi¬ 
jestio i započeo sudjelovati u »kružoku« oko Krleže i Tu¬ 
đmana, Holjevca te generala Rukavine i Šibla. Tito gaje 
klasificirao na visoko mjesto među »pedeset urotnika« 153 
Hrvatskoga proljeća. Nakon izdržane robije i ne želeći 
podnijeti još jednu, našao se i on u emigraciji. Sa simpa¬ 
tijama se prepričavala anegdota kako je prvi svoj nastup 
pred izbjeglom Hrvatskom započeo onim funkcionarskim 
»drugarice i drugovi«. 154 Franjo je pripadao među najra¬ 
dikalnije i najsposobnije političare iseljene Hrvatske i va¬ 
lorizacija njegova djela tek predstoji u uvjetima sadašnje 
slobode misli i tiska. 155 Bio je vulkanski temperament koji 
nije uvijek uspijevao držati svoje strasti pod kontrolom. 
Zlobnici su to zlorabili za svoje sitničavo zanovijetanje, a 
neprijatelj je nastojao iskoristiti. Namiještao mu je razne 
zamke sve dok ga jednom zgodom nije uspio isprovocirati 
na uporabu samokresa koja gaje dovela u zatvor. Zatočen 
je u utvrdu Landsberg am Lech, u kojoj je Hitler svoje- 

153 Takozvani »komitet pedesetorice«. 

154 A Franju se, također sa simpatijama, znalo titulirati: »drug 
Poglavnik«. I taj nas je drug nerijetko znao pomalo gnjaviti sa svo¬ 
jom teorijom po kojoj su 1945. partizani spasili Hrvatsku, koja se 
tako našla na strani pobjednika. (Ali koja, kakva Hrvatska?!) Či¬ 
tatelj će se lako prisjetiti da je to bila i teorija Tuđmana, Mesića i 
ostalih Franjinih ex-partizana i ex-komunista koji su 1990. zavlada¬ 
li obnovljenom hrvatskom državom. 

155 U međuvremenu te slobode više nema, a o Franji još nije 
napisano ono što bi bilo potrebno. Franjin prijatelj i suborac Slav- 
ko Štajduhar iz Saarbriickena posjeduje veliku dokumentaciju i već 
godinama od mene očekuje da ju obradim te da o Franji Mikuliću 
napišem knjigu. Možda mi to jednoga dana i uspije. 
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dobno pisao Mein Kampf Ni to valjda nije trebalo biti bez 
maliciozne simbolike. U zatvoru je umro 1983., jedva pe¬ 
deset godina star, pod sumnjivim okolnostima, službeno 
od kljenuti srca. 

U stankama između naših vijećanja razgledali smo 
Lund i Malmo, koji su na me ugodno djelovali svojom nje¬ 
mačkom arhitekturom, kao i lijepu švedsku obalu i, onoga 
srpnja, more plavo, gotovo poput Jadranskog. Naše su su¬ 
putnice, uključiv tadašnju Bruninu francusku prijateljicu 
Natalie, 5 obilazile lundske slastičame i »kafiće«, ponosno 
se slučajnim znancima »hvaleći« kako su došle u društvu 
ljudi čiji je život ugrožen po biogradskoj tajnoj policiji 
Udbi. Maria i ja smo se slijedećeg dana preselili Markusu, 
točnije, u stan njegova susjeda koji je upravo bio otputo¬ 
vao. Tu se Markus povlačio od svoje sve mnogobrojnije 
djece kako bi u miru pisao. Tu sam ja sada sročio i Teze 

Lunda. 

Drugi dan našega sastanka bio je dakle posvećen izrad¬ 
bi akcijskog programa naše »proljećarske« skupine i imao 
je poslužiti svrsi načelnije konfrontacije s natražnjačkim, 
minimalističkim snagama u Vijeću koje su nas žestoko po¬ 
čele blatiti. U raspravi su uz nas sudjelovali i Milan Buš- 
kain, pater Vjeko Lasić, pater Tihomir-Ilija Zovko i dru¬ 
gi. Za razliku od prvog dana, nije bila pripuštena publika: 
konferirali smo iza zatvorenih vratiju. 

Zlatko je predstavio nacrt jednoga svog teksta u kojem 
žestoko polemizira protiv natražnjaka, što ih je već u na¬ 
slovu krstio »šakalima i lešinarima«. U šali smo mu spočit¬ 
nuli da bi to na hrvatskom valjda trebalo biti »čaglji i strvi¬ 
nari«, a Bruno mu je takoreći »zabranio« da to objavljuje 
jer je preoštro i može dovesti još žešćim sučeljavanjima. 
No taj je napis nakon Brunine smrti Markus ipak objavio 


u HL-u. Kao što smo predviđali, tekst je još više produbio 
jaz između dviju skupina. No možda je bilo i dobro da se 
tako stvari lakše postave na svoje mjesto. 

Na završetku rasprave imali smo pred sobom iskristali¬ 
zirano nekih deset ili petnaest točaka. One su nastale kao 
plod naših zajedničkih napora i eksplicirale su stajalište 
koje smo i do tada zastupali, samo u manje osviješćenom 
obliku. No kao plod kolektivnog rada bile su podosta kon¬ 
fuzne i nesređene - značajke koje me ispunjavaju gotovo 
fiziološkom odbojnošću. Odlučili smo da se to mora sredi¬ 
ti i dotjerati. Bruno je predložio da to učinim ja u suradnji 
s Markusom i, ako se dobro sjećam. Cerovcem. Uzvratio 
sam da nisam u stanju pisati »timski«, nego da mogu sa¬ 
staviti nacrt koji bih onda podastro kolegama na kritiku, 
»izmjene i dopune«. 

I tako sam ono mnoštvo teza i točaka 156 uznastojao sa¬ 
žeti u sedam (budući ne podnosim parne brojeve, a ovaj 
imade i neku svoju arhetipsko-arhajsku dimenziju) te¬ 
meljnih načela. Tako su dakle u svojoj konačnoj verziji 
nastali ti lundski principi, na kojima ćemo mi potom te¬ 
meljiti svoju politiku u okviru Hrvatskoga Državotvornog 
Pokreta. Istaknuo sam slijedeće smjernice: 1. Nacionalna 
pomirba i općehrvatsko jedinstvo; 2. Djelatna sveza izme¬ 
đu domovinske i iseljene Hrvatske; 3. Neutralnost u ta¬ 
dašnjem prijeporu Istoka i Zapada; 4. Nadideološka nacio- 
nalno-osloboditeljska borba; 5. Oslon na vlastite snage; 6. 
Uporaba svih primjerenih sredstava borbe; 7. Suradnja sa 
svim nepatvorenim osloboditeljskim gibanjima u svijetu. 
Ovo »nepatvorenim« stavio sam namjesto Brunina »pro- 


156 Ispisao ih je Bruno vlastoručno, i list na kojemu to piše još 
uvijek posjedujem. 
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gresivnim«, jer je riječ »progres« zlorabljena od komu¬ 
nista te jer realistično promatranje povijesti pokazuje kako 
nema jednoznačnog, jednosmjernog i trajnog »progresa«. 
Poslije sam ovome svežnju Teza pridodao i naše podupira¬ 
nje hrvatskih političkih zatvorenika, u kojoj se god zemlji 
oni nalazili. Tko pomnije pročita ove Teze morat će, usput 
rečeno, zaključiti da ne odudaraju mnogo od programat- 
skih zasada i od aktualne politike Hrvatske demokratske 
zajednice, koja danas drži u rukama konce hrvatske narod¬ 
ne sudbine. 157 

Završni akord: Mainz. 

Nakon Lunda, »povijesnog Lunda«, kako smo ga s ne¬ 
kom mješavinom samosvijesti i blage auto ironije pone¬ 
kad znali nazivati, vidio sam Brunu vrlo brzo ponovno, u 


157 Ako međutim Teze usporedimo s današnjom politikom 
HDZ-a, sud ne će ispasti tako povoljno. Dapače, HDZ je uvjerlji¬ 
vo napustio uglavnom sve zasade koje su u Tezama ovjekovječene 
kao sveta načela. Dogodila se pomirba , ali između Hrvata i jugo- 
udbaša. Hrvatska je podijeljena uzduž i poprijeko, a navlastito na 
autentičnu Hrvatsku i anti-Hrvatsku. O neutralnosti nema ni govo¬ 
ra, nego se kleči na koljenima pred judeo-masonskim gospodarima 
svijeta i za njihov se račun ratuje protiv prijateljskih nam zemalja: 
Afganistana, Libije... Nadideologičnost je zamijenilo najvulgarni¬ 
je liberal-demokratsko pravovjerje. Vlastitih snaga više nemamo, 
sutra ćemo ostati i bez ostatka ratnog zrakoplovstva, prepuštaju¬ 
ći judeo-masonskim gospodarima svijeta da nas brane, a od njih 
nam je potrebna obrana! A umjesto da podupiremo osloboditeljske 
težnje, mi smo se slizali s njihovim zatirateljima. - U ono doba, 
međutim, mi smo dosta toga baštinili od Tuđmana, kojega nam je 
Bruno prikazao kao budućeg Vođu, što je ovaj i postao, pa i našim 
naporima. 


Mainzu, gdje smo sada započeli sa završnim pripremama 
našega mjesečnika Hrvatski list. Tomo je Matasić u nebo¬ 
deru u kojemu je živio (Hegelstrasse, na periferiji grada) 
unajmio i jedan stan koji smo pretvorili u uredništvo i u 
kojem smo mi urednici, kada bismo došli izvana, mogli 
i prespavati. Tu je sada uprigođen i susret s Brunom radi 
konačnih dogovora. U sjećanju mije taj susret ostao i zbog 
mog prvog kontakta s Franjom Tuđmanom. U to vrijeme, 
naime, pojavio se jedan opskurni tip, Vladimir Marković, 
Srbin, »student i novinar«, kako se titulirao, koji je vrlo 
napadno i uporno tražio dodire s hrvatskom emigracijom. 
Molio je da mu se šalju izbjegličke novine i časopisi te 
nudio, čak slao, svoju suradnju za njih. Kao svoj domicil 
Marković je u svojim dopisima navodio Rakovicu pokraj 
Biograda, mjesto koje je meni već otprije bilo poznato kao 
notorni rasadnik udbaškog »podmlatka«. Kasnije je Mar¬ 
ković bio smješten u političku ludnicu, te su neki moji su¬ 
radnici smatrali da su naše sumnje bile pretjerane. Među¬ 
tim, zašto ne bi bio zamisliv udbaš i luđak u personalnoj 
uniji? O disidentu teško da je bila riječ. On je otvoreno 
išao na provokaciju. 

Dokaz je ovoj tvrdnji i objava interviewa što mu ga 
je dao Tuđman u emigrantskoj, Jelićevoj Hrvatskoj drža¬ 
vi. Tu objavu ja sam Ivanu Jeliću tada žestoko spočitao. 
Temeljem interviewa Franjo je Tuđman kao »suradnik s 
neprijateljskom emigracijom« na dingom suđenju zaradio 
dodatne godine robije. 

No sada smo Bruno i ja, čitajući taj razgovor u HD, 
bili u dvojbi oko njegove autentičnosti. Stoga me je Bru¬ 
no zamolio neka nazovem Tuđmana i zatražim razjašnje¬ 
nje. Ja sam to isprva odbio budući Tuđmana, za razliku 
od Brune, nisam poznavao. Kako je Bruno inzistirao, ipak 
smo odlučili da ja s njim govorim. Imajući u vidu tadaš- 
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nju atmosferu represije, kontrole i udbaškog terora - koje 
smo se u međuvremenu nakon obnove Države brzo odučili 
- nastojao sam govoriti što kraće. I Tuđman je, razumljivo, 
djelovao oprezno i suzdržano. Uglavnom, povrdio je daje 
taj neki Vladimir Marković kod njega doista bio te daje od 
njega dobio odgovore na postavljena pitanja. 

I tu je, glede Brune, početak kraja. 

Gudelj i Miloš. 

U Mainz se naskoro započela svraćati i fatalna osoba 
po imenu Pero Gudelj. Upoznao sam ga koji mjesec prije. 
Objedovao sam sa ženom u obližnjem heilbronnskom lo¬ 
kalu »Dalmacija«, koji je držao naš vrli Hrvat Mirko Sulić, 
bratić našega suradnika iz Kalifomije, otporaša Velimira 
Sulića . 158 U jednom trenutku pristupio je Mirko našem 
stolu i diskretno mi uručio papirić, na kojem je napisao 
kako se trebam čuvati »ovog čovjeka«, koji je sumnjiv, a 
tvrdi da pozna Brunu Bušića . 159 Odmah nakon toga pri¬ 
šao nam je i dotičnik, sam Gudelj, dakako, iznijevši kao 
svoju legitimaciju navodno poznanstvo s Brunom. Te sam 
ga večeri još jednom slučajno sreo i ostao s njim u du¬ 
žem razgovoru kako bih ga uznastojao točnije procijeniti. 
Mirkova opomena i Perine priče, kao i njegov neiskreni 


158 Kao i Leona Sulića i saborske zastupnice Gordane Turić, 
majke Zdeslava koji je pao u ratu rame uz rame s Mirom Bareši- 
ćem. Velimir je Gordaninog supruga Marka, danas saborskog za¬ 
stupnika te ravnatelja zagrebačke Klinike za tumore, potaknuo da 
se poveže s Tuđmanom, koji je tada bio naš favorit, pa je dr. Marko 
ušao u sam krug utemeljitelja HDZ-a. 

159 Taje poruka još uvijek pohranjena s ostalom dokumentaci¬ 
jom u mojoj pismohrani. 


osmijeh, govorili su protiv njega. Svrstao sam ga u prvi 
rang sumnjivaca. Dojam mi je potvrdila njegova nametlji- 
vost; kad god bismo se ugledali u inače malenom centru 
Heilbronna, tražio je susret, razgovor, i obvezno bi pitao: 
Što kaže Bruno? Ja sam ga izbjegavao. Kada se pokušao 
pojaviti u našem stanu, rekao sam Mariji neka mu kaže da 
me nema doma. Nazvao sam Brunu i zapitao ga pozna li 
svata toga imena i prezimena. Poznavao ih je nekoliko, te 
ovoga nije uspio identificirati. Upozorio sam ga na Gude- 
lja i naglasio daje vrlo sumnjiv. 

Nedugo zatim u Heilbronnu se pojavio Damir Petrić, 
bivši vođa splitskih sveučilištaraca. U to vrijeme ja sam 
mu bio prepustio svoj stan u Freiburgu, kako bi neko vri¬ 
jeme sproveo na drugima nepoznatom mjestu. Tražilo ga 
je naime njemačko redarstvo jer je Jugoslavija, u zamjenu 
za četiri anarhokomunista iz Baader-Meinhof skupine, koji 
su tada čamili uhićeni u zagrebačkom zatvoru, zahtijevala 
»svoje«, antijugoslavenske »teroriste«. Za četvoricu htjela 
je osam! U skupini se je, radi »bratstva-jedinstva«, našao 
i neki Srbin za koga nitko nikada nije ni čuo. Našao se 
i albanski liber Emin Fazlija, koji je nastupao pod pseu¬ 
donimom Emil Kastrioti. Uz njih na listi su bili i Hrvati 
Stipe Bilandžić, Franjo Mikulić, Ilija Papac, Nikola-Be- 
ban Miličević (kojega je poslije Udba i ubila), Ljubomir 
Dragoja i - Damir Petrić. I sada se on našao u Heilbronnu. 
Pero Gudelj mi je i o Petriću pripovijedao kao o svojem 
navodnom zatvorskom sudrugu, jer, Pero je također bio u 
tamnici, i prikazivao taj svoj slučaj u najsvjetlijim nacio¬ 
nalnim bojama. Odlučio sam suočiti Gudelj a s Petrićem 
kako bih provjerio Gudeljeve tvrdnje. Pozvao sam obojicu 
u svoj stan i sa strane motrio kako će se susresti. Doista, 
pozdravili su se vrlo srdačno i morao sam zaključiti da se 
poznaju. Kasnije mi je Damir pripovijedao da je Gudelj 
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bio osuđen zbog nedopuštenog dijeljenja stanova uime 
komisije u kojoj se tada nalazio. Po Damirovim riječima, 
Gudelj te stanove nije izdavao samo po načelu financijske 
koristi, nego i nacionalnog »ključa«, kako bi što manji broj 
stanova zapao srpskih oficira. To su mu potvrdili i Gude- 
ljevi splitski odvjetnici. 

Nakon ovih dogođaja i obavijesti ponešto sam relativi- 
rao svoje radikalne dvojbe u Gudelja. No one nikada nisu 
posve nestale. Hranio ih je i sam, stalno dolazeći s navod¬ 
nim pismima iz Splita u kojima su riječi poput »demižon- 
ke« ili »pršuta« posve neuvijeno imale označavati rasprsne 
tvari. Time je Gudelj bez prestanka nastojao dokazivati 
svoje »pravovjerje«. 

Slučaj je htio da me je u Heilbronnu upravo Gudelj 
upoznao s nadasve poštenim i vjernim svatom po imenu 
Andrija Toman. Slijedećih godina on je postao nekom vr¬ 
stom mojega tajnika, tjelohranitelja i vozača, a bio je po¬ 
uzdan sve dok se nakon više godina nije oženio za neku 
problematičnu, vještici sličnu ženu i nepopravljivo propio. 
Andrija je ipak bio jedan od onih koji su Peri Gudelju do¬ 
kraja vjerovali, ali je poslije, nakon Perina užurbanog bije¬ 
ga u »zemlju«, dakako, morao promijeniti mišljenje. 

Uglavnom, i Andrija je bio taj koji je sada Gudelja (bez 
mojega znanja) počeo dovoziti u Mainz. Boravio je Pero 
tamo u našem uredništvu nekoliko puta, a u konačnom 
efektu pokazalo se da nije doprinio radu redakcije više 
nego visokim brzoglasnim računom koji je postigao nazi¬ 
vajući svakodnevno u potaji plačnim i sentimentalnim gla¬ 
som (takvog sam ga poznavao) svoju obitelj u Splitu. 160 


160 Da bi ostavio uvjerljiviji dojam, Gudelj je sročio neka dva 
domoljubna člančuljka, pod pseudonimom »Biokovo«, s navodnim 
informacijama iz Domovine, i Tomo ih je Matasić uvrstio u HL. 


Pero nije bio Lombrosov tip, nije bio rođeni zločinac. 
No vidjelo se da s tim čovjekom nešto nije u redu. Navodno 
bez putnih isprava, putovao je svijetom. Umio je biti srda¬ 
čan i duhovit, znao je uvjerljivo napadati jugo-bandu 161 , ali 
se u licu skoro uvijek zrcalila neiskrenost. Govorio je jed¬ 
no, a mislio očito drugo. Ćutilo se da ga nešto mori i tišti. 
Damir je pričao kako se Pero u zatvoru dobro držao i znao 
ismjehivati čuvare. 162 To se moglo i odhiniti. No bit će ne¬ 
što drugo: kao i mnoge Hrvate prije i nakon Pere, Udba je 
i njega vjerojatno ucijenila: pustit ćemo te brže na slobodu, 
ali nam moraš obećati učiniti stanovite usluge. Danas mi, iz 
retrospektive, to tako i izgleda. No za razliku od onih koji 
su imali smionosti i karaktera odmah po dolasku u inozem¬ 
stvo raskrinkati tu Udbinu ucjenu i pridružiti se emigra¬ 
ciji 163 , Pero je bio odveć labilne naravi te odveć vezan za 
svoju splitsku obitelj. Očito je pristao na suradnju. Mnoge 
indicije govore da je u Bušićevu umorstvu odigrao stano¬ 
vitu pomoćnu ulogu. Možda je, znajući o Bruninim putovi¬ 
ma, ubojici otkrio gdje će ga i kada najlakše naći. Možda je 
Bruni ugovorio sastanak s ubojicom. 164 


161 Jednom je zgodom, u mojoj nazočnosti, iz brzoglasne go¬ 
vornice za jednu marku nazvao biogradsku zračnu luku, da sve 
evakuiraju jer da je hrvatska »postrojba Topčider« tamo postavila 
bombu. To je, što god mislili o nesretniku, bilo simpatično i djelo¬ 
valo je toga časa iskreno. 

162 Damir je Petrić odležao svoje zbog uloge u Hrvatskom pro¬ 
ljeću. 

163 Poznajem takve! 

164 Njemačko redarstvo pokazalo mije razglednice koje je Gu¬ 
delj slao iz Amsterdama - gdje se očekivalo Brunu da dođe na sa¬ 
stanak Hrvatskoga narodnog vijeća. A Gudelj je svima pričao kako 
nema putovnice. 
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Po svemu sudeći, sam nije pucao. Ne bi to bio ni u 
stanju. Mi smo tada sumnjali na jednoga drugog mogu¬ 
ćeg počinitelja: mladoga Jozu Miloša. Svat je svojedob¬ 
no dobio nalog smaknuti jugo-konzula u Stuttgartu Voji- 
slava Đukića . 165 Konzul je preživio, poginuo je poslije, 
pod možda sumnjivim okolnostima, u prometnoj nesreći 
u Madžarskoj kamo su ga premjestili. No onom je zgo¬ 
dom ostao živ. Zato su kao urotnici protiv njegovog života 
zatvoreni i osuđeni Hrvati Marijan Rogić, Vidan Korač, 
sam Miloš i drugi. Opći je dojam bio da je atentat protiv 
konzula inscenirao sam Đukić kako bi uspio dati zatvo¬ 
riti nekoliko Hrvata i time svratiti pozornost s tadašnjeg 
Udbinog ubojstva hrvatskog djelatnika, vođe Hrvatskog 
revolucionarnog bratstva Josipa Senića. I doista, istraga o 
ubojstvu Senića okončana je istog trenutka kada je insce¬ 
nirana afera Đukić. 

U svemu tome osobito je mutna i još uvijek neistraže¬ 
na bila uloga Joze Miloša. Mladić je bio mutne i mračne 
prošlosti. Malo se doduše o njemu znalo, osim par jasnih 
podataka, među koje je spadalo i njegovo sudjelovanje u 
Legiji stranaca. Nakon izlaska iz zatvora pao je u zaborav. 
Jednom smo ga kanili preslušati 166 oko njegove uloge u 
aferi Đukić, no pokazao se odveć šutljivim. Zanimljivo je 
daje u to vrijeme Gudelj javno iskazivao svoj inače očito 
nemotivirani strah pred Milošem, a potom se pokazalo da 
se sastaju i komuniciraju. Kasnije se Miloš pojavio i na 
Bruninu sprovodu, vozeći se natrag u Njemačku u automo- 


165 Jozo se sa samokresom koji mu je bio predan motao za Đu- 
kićem kao mačak oko vruće kaše, i stalno se izgovarao zašto jugo- 
slavena još nije ubio. Po svemu sudeći, to mu nije bila niti nakana. 

166 Marijan Rogić i ja. 


bilu s Perom Gudelj om i jednim mladićem iz Heilbronna, 
Tončijem Zovkom, koji je nakon par dana, kao i Gudelj, 
nestao u Jugu. Još su ih nakon pariškog sprovoda Nijemci 
zaustavili na granici, pa smo Franjo Mikulić i ja, ne sluteći 
tada ništa konkretnoga, intervenirali kod njemačkih vlasti. 
Zaustavili su uostalom na istoj granici i nas, sve su kontro¬ 
lirali, očito su i oni i Francuzi puno toga znali, puno više 
nego mi, što do danas još nisu htjeli otkriti. Možda današ¬ 
njoj hrvatskoj vladi sa svojim međunarodnim vezama to 
naskoro pođe za rukom . 167 

Moj šofer Andrija, kojem ni Miloš nije djelovao odveć 
sumnjivo, doveo mi ga je jednoga dana, uz Gudelja i jed¬ 
nog dobrog i pouzdanog Hrvata, Zvonimira pl. Jušića, da 
mi u novom stanu u Ludwigsburgu oblijepe i oboje tapete. 
Zapitao sam Andriju zašto mi dovodi Miloša, koji mi je 
na prvi pogled bio dvojben. Kako sam u to vrijeme dobio 
obavijest njemačkog redarstva da mi Udba radi o glavi, 
upravo sam, u svojoj mašti, sebi kao mogućeg atentato¬ 
ra predočio mladoga Jozu. Nakon par dana Andrija me je 
odvezao nekuda u Schwarzwald 168 kako bih se na mjesec- 
dva sklonio od mogućeg ubojice . 169 Jedne večeri gledao 


167 Možeš misliti! (2011.) 

168 Događalo se to negdje u ljeto 1979. Prije toga odvezli smo 
se u Augsburg, gdje sam od Ivana Zvonimira Marasa, starog ustaše 
i pukovnika US-vojske, dobio, uz puno strjeljiva te pribor za čišće¬ 
nje, samokres Smith & Wesson, što smo ga odmah te noći isprobali 
u šumi i u nekom selu. Maras me požurivao, da ne dođe »murja«: 
Pucajte, pucajte! (Još smo bili na »Vi«.) Pucao sam na stablo i u 
stog sijena; ostalo mi je urezano u sjećanje kako su seoski psi na 
pucnje zalajali kao sumahniti. 

169 Javili su mi neovisno, svatko iz svojih izvora, Franjo Mikulić 
i šef policije u Ludvvigsburgu, da me Udba upravo kani smaknuti. 
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sam u šumskom hotelu televizijsku emisiju o Jugoslaviji, 
u kojoj je nastupio i Damir Petrić. Jozo Miloš je bio ubi¬ 
jen. Nagađalo seje li ga, kao neugodna svjedoka, maknula 
sama Udba, ili su u pitanju bili naši ljudi, koji su u njemu 
vidjeli Brunina ubojicu. U prvi mah čak sam pretpostavio 
kako su ga preventivno smaknuli moji suradnici, otkrivši 
da radi na mojoj likvidaciji. Tako je, dakle, na nekoj nje¬ 
mačkoj autocesti, pod sumnjivim okolnostima svoj mladi 
život okončao Jozo Miloš, za kojega njegov otac reče da će 
mu na grob pljunuti ako se dokaže daje on ubio Brunu. 

Zadnji susret s Brunom i njegova smrt. 

No vratimo se unatrag. Bruno i Miloš još žive. Po¬ 
sljednji put sastajem se s Brunom. Bilo je to preko puta 
njemačko-francuske granice, u mjestu Forbachu: Bruni je 
u međuvremenu zabranjen ulazak u Njemačku . 170 Ja sam 
bio na nekom političkom skupu s Franjom Mikulićem u 
Bavarskoj. Usput smo pokupili i Franju Goretu, našeg su¬ 
radnika koji je svojedobno, u nekoj vrsti samoobrane, izvr¬ 
šio smrtnu osudu nad jugo-konzulom u Stuttgartu, Savom 
Milovanovićem . 171 Nas trojica bili smo u jednom samo¬ 
vozu i u Forbachu, gdje smo odsjeli kao gosti tamošnje 
Flrvatske seljačke stranke, susreli smo se s Tomom Mata- 
sićem i drugovima. Bio je tu već i Bruno, a netko je doveo 


170 Franjo Mikulić znao je tu jedan prijelaz koji nije bio pod 
nadzorom pograničnih redarstava, pa tako nisu ni nama bili na tra¬ 
gu, iako smo posjedovali uredne papire te smo, da smo htjeli, mogli 
prijeći i na legalnom mjestu. Ali, zašto bi oni sve morali znati! 

171 Milovanović je Goretu nagovarao na umorstvo trojice hrvat¬ 
skih boraca. Poslije su ih doduše drugi ubili, ali Goreta se ispravno 
odlučio smaknuti radije jugo-udbaša, i tako spasio svoju dušu. 


i Peru Gudelja, koji je za me ovdje osvanuo posve neoče¬ 
kivano. No, stvorena je time prigoda da promotrim kako 
jedan na drugog reagiraju, kakav im je odnos. Vidio sam 
da suobraćaju poput starih znanaca. To sam shvatio kao 
povod da prestanem Brunu, kao odrasla čovjeka i iskusna 
političara, i nadalje upozoravati na nesretnoga Peru: valjda 
se može i sam zaštititi. 

Sastanak - bilo nas je dvadesetak - protekao je mučno, 
u znaku prijepora koji je iskrsnuo između Brune i (ovdje 
nenazočnog) Ivana Cerovca. Ne želim ulaziti u pojedinosti 
jer je Cerovac danas živ i zdrav u Zagrebu kao direktor 
Filharmonije, pa će biti probitačnije i primjerenije da on 
sam, ako to jednoga dana bude smatrao potrebnim, načme 
temu. U svakom slučaju, Bruno mi je započeo pokazivati 
nekakve račune, koje ja nisam htio gledati, uzvrativši da o 
financijskim pitanjima, na svoju žalost i štetu, ne razumi¬ 
jem ništa, no da u ovoj stvari, paradoksalno, kao drugovi¬ 
ma i suborcima, vjerujem i njemu i Ivanu, koliko god da 
se oni međusobno sada oko toga nisu slagali. I onda, kao i 
danas, mislim daje stvar u nesporazumu, te daje Cerovac 
potpuno nedužan. Da je Bruno poživio, problem bi se na¬ 
skoro vjerojatno otklonio. 

Ostali smo kod naših haesesovačkih prijatelja u inten¬ 
zivnim razgovorima i dogovorima, tijekom kojih je ručak 
neprimjetno prešao u večeru. Iskrsnulo je pitanje gdje će 
tko prespavati. Ja sam se mogao vratiti doma, nisam bio 
daleko. Zapravo sam potom ipak prespavao kod Gorete u 
Sarbruckenu . 172 Ponetko je ushtio ostati u hotelu naših go- 


172 Poveli smo, već u noći, i zanimljivu ideološku raspravu. Go¬ 
reta se čudio kako ja mogu biti ekstremni desničar, a ja sam se ču¬ 
dio njemu kako su mu uzori Mao i Che Guevara. Ali eto, tako smo 
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stoprimaca. No viđene su na recepciji neke sumnjive jugo- 
putovnice. A za Brunu se ništa pametnije nije dalo izve¬ 
sti nego da se s Gudeljom odveze u obližnje veće mjesto 
Metz, gdje bi noć sproveo u hotelu. Još su se njih dvojica 
povukli na kraći razgovor u četiri oka, čemu ni ja ni Mi- 
kulić niti ostali nismo imali što spočitnuti: Ako mu nakon 
svega što smo mu iznijeli Pero više nije sumnjiv, što inzisti- 
rati na ovakvim sporednim detaljima! 

Nekoliko dana kasnije Bruno Bušić bio je mrtav. 

U međuvremenu nazvao me je još jednom brzoglasno 
i kazao mi kako mu francusko redarstvo ne preporuča do¬ 
lazak u Pariz, jer da mu je Udba za petama. No, otpisao 
je to kao trik Francuza koji mu po dogovoru s Biogradom 
ovakvim zastrašivanjem hoće ograničiti slobodu gibanja. 

Bijaše to 16. listopada 1978. Vraćao sam se s Andrijom 
sa nekoga političkog skupa. Vozili smo prema Stuttgartu. 
Usput smo razgovarali o Bušiću. Andrija je imao mišlje¬ 
nje daje on jedina prava karizmatska figura koja bi mogla 
okupiti Hrvate ne samo u izbjeglištvu, nego i u Domovini. 
Ni moja primjedba o Bruninoj govornoj mani, koja ga pri¬ 
ječi biti pučkim tribunom, nije djelovala na mog Andriju, 
koji je Brunu iskreno volio i štovao. 

Otišli smo na večeru Tonku Lozušiću, u čijoj su se ugod¬ 
noj gostionici blizu stuttgartskog kolodvora rado okupljali 
Hrvati, »gastarbeiteri« kao i emigranti. Prišao nam je Ton- 
ko i upitao znamo li što je nova. Odgovorio sam da vjero¬ 
jatno misli na neočekivani izbor krakovskog nadbiskupa, 
kardinala Karola Wojtyle za Papu, o čemu smo toga dana 


mi vodili našu nadideološku borbu. Političke razlike uopće nam 
nisu ugrožavale nacional-revolucionamo zajedništvo na temeljima 
hrvatskog državotvornog nacionalizma. 


čuli. Ne, rekao je. Upravo su mi javili daje u Parizu ubijen 
Bruno Bušić. 

Bila je to jedna od onih vijesti od kojih ne samo da se 
čovjeku ledi krv u žilama, nego u njih isprva nije kadar 
povjerovati. Potvrdio mi ju je prijatelj Stjepan Bilandžić, 
kojega sam odmah nazvao. Nakon što sam prespavao kod 
kuće u Heilbronnu - a zapravo teško se moglo reći da se 
uopće spavalo - slijedećeg me je dana Andrija odvezao na 
frankfurtsku izložbu knjiga. Nije se moglo raditi ni razgo¬ 
varati. Na hrvatskom štandu izvješen je bio veliki Bušićev 
portrait. Kad god bih ga pogledao, potekle bi mi suze, a 
znanci su prolazili i htjeli čuti »kako si«... 

Slijedeće noći povezli smo se ja i Andrija u Pariz na 
sprovod. Vozio nas je vratolomnom brzinom znanac Ivica 
iz Heilbronna. Još u noći bili smo tamo i susreli Hrvate 
koji su se započeli okupljati kod Tvrtka Butkovića i drug¬ 
dje, sa svih strana svijeta. Zlatko Markus, kako bi prigušio 
svoju tugu, cinično je izjavio: Ako ovako nastavi, sastanci 
HL-a pretvorit će se u spiritističke seanse. 

Otišli smo u parišku mrtvačnicu pokloniti se Bruninim 
smrtnim ostatcima na odru. Dok sam s mješavinom tuge 
i strahopoštovanja spram mrtva junaka promatrao njego¬ 
vo mučeničko lice, prostrujala su mi čitavim bićem dva 
osjećaja: Eto, to je to što znaš iz knjiga i priča, to je ovdje, 
čvrsto, bjelodano i nedvojbeno ono što se zove žrtva za 
Dom. Osim toga, ljudska je duša besmrtna. Ne besmrtnost 
u tom smislu da od čovjeka ostaje porod ili ostaju djela ili 
da ga se buduća pokoljenja sjećaju. Nego u religiozno-me- 
tafizičkom smislu da s tijelom čovjek čitav ne umire. To 
sam toga trenutka intuitivno osjetio izravnije i uvjerljivije 
negoli bi mi mogli predočiti svi znani i neznani metafizič¬ 
ki dokazi. 
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Nakon sv. Mise, koju je pod vodstvom vlč. Vjeke Lasi- 
ća služilo nekoliko hrvatskih svećenika, otišli smo našega 
Brunu pokopati. Sirota Natalie trčala je za lijesom kojega 
su naši momci iznosili iz crkve, nikako se ne želeći otrgnuti 
od sada već mrtvoga. Neutješno je plakala. Prišao sam joj 
na groblju i, ne našavši riječi sućuti, zagrlio ju i poljubio u 
čelo. Zaplakala je još jače. Takvog sprovoda još nisam bio 
vidio, dostojanstveno i dojmljivo ispratio je hrvatski puk 
pod najtežim uvjetima svojega Brunu. Iz emigracije tre¬ 
balo je prevaliti tisuće kilometara, a iz Domovine se nije 
moglo doći bez goleme pogibli. Stotine vijenaca podcrtalo 
je našu žalost i naš ponos. Nad otvorenom rakom govorio 
je pater Vjeko kao nikada nadahnuto i potresno. I objavio 
zadnje, posmrtne darove što će biti stavljeni uz Brunu u 
grob: jedan folklorni vez - torbica iz Brunina rodnog kraja 
oko Imotskog, velebitski kamen te stručak majčinih duši¬ 
ca. Vidio sam našega čvrstog i orijaškog Franju Mikulića 
kako je na te riječi zaplakao kao dijete. A kada smo se 
samovozom vraćali skupa u grad, zapjevao je Franjo ono 
junačko mjesto iz Zajc - Badalićeva Zrinskog: Tako meni 
Boga velikoga, braniti ću Siget (Franjo je pjevao: Hrvat- 
sku) svojom krvlju... 

Bruno je bio veliki čovjek, veliki Hrvat. Mnogi su mu 
protivnici to osporavali. Često bih razmišljao o tome u 
čemu se zapravo sastoji njegova veličina. I dospijevao bih 
zaključku da ona nije toliko ni u njegovoj poeziji ni zna¬ 
nosti ni politici, koliko god i ove imale svojih kvaliteta. 
Njegova veličina leži u tome da je potekao s one svoje 
hajdučke dalmatinsko-hercegovačke grude, bio izljeven iz 
jednog kamena, čitavim bićem hrvatski romantični naci- 
onal-revolucionar koji je, takav, mogao postati karizmat¬ 
skim idolom mladih, borbenih hrvatskih naraštaja. 


Nakon povratka u Njemačku uredio sam dvobroj HL-a 
br. 4-5, koji smo posvetili mrtvome Bušiću i obavili ga u 
crno. Napisao sam uvodnik i nekrolog, preveo pisanje stra¬ 
nog tiska o ubojstvu nad Brunom te nadodao bibliografi¬ 
ju njegovih radova. Neke od njih, književne i znanstvene, 
također sam donio u broju. Nastojao sam da to bude prva 
gesta kojom ću se odužiti prijatelju i suborcu. 

Pišući o mrtvom Bušiću, hrvatski emigrantski djelatnik 
Ivo Rumora podsjetio je na jedno mjesto iz Danice gdje 
sam ja o još živom Bruni govorio da će nakon smrti postati 
legenda o kojoj će potomstvo sa simpatijama pripovijedati 
anegdote. To se i dogodilo, to sam ja osjetio odmah, sluteći 
nekako Brunin prenagli kraj, i to je tada uvidio i Rumora. 

Slijedeće što možemo za Brunu učiniti jest da mu smrt¬ 
ne ostatke, skupa s ostatcima svih naših u tuđini palih Hr¬ 
vata, u svečanom mimohodu što će ga prenositi Hrvatska 
televizija, vratimo u Zagreb i pokopamo na Mirogoju. Kao 
dijete Bruno je pjevao o buri koja će nastupiti kada presta¬ 
ne jugovina. Sada se ostvaruje njegov san. 

(»Globus«, Zagreb, u četiri nastavka 
[od 7., 14., 21. i 28. ožujka 1991.]) 
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XII. 

POVRATAK BRUNE BUŠIĆA 


o uspostavom nezavisne hrvatske države, rehabilitacijom 
različitih perioda osloboditeljskog hrvatskog nacionalizma 
i detabuiziranjem hrvatskih tema, nadošlo je vrijeme da 
se široki krugovi hrvatskog naroda podrobnije upoznaju s 
jednim od vodećih ljudi Hrvatskoga proljeća, pjesnikom i 
novinarom, gospodarstvenikom i statističarem, političkim 
vođom, revolucionarnim borcem i romantičnim idealistom 
Brunom Antom Bušićem, kojega su njegovi pristaše još za¬ 
rana pretvorili u legendu, mit, kultnu figuru. 

Vratio se Bruno u svoju Hrvatsku, no nije mu bilo dano 
da njezinu državnu obnovu i sam doživi: zločinačka ga 
je jugo tvorevina jedne jesenske noći 1978. kao psa ubila 
na pločniku pariškoga predgrađa. Nisu vraćeni niti njego¬ 
vi s mr t ni ostatci, iako se s tom predodžbom špekuliralo 
prije prošlih saborskih izbora kada su se pojavile glasine 
da bi predsjednik Tuđman u jeku predizbome kampanje 
dao kosti svoga negdašnjeg suradnika prenijeti na Mirogoj 
kako bi povećao svoje izborne izglede. To se do danas nije 
dogodilo 173 pa ipak se Bruno vratio, vratio se u sjećanja 


173 Bruno je na zagrebačkom Mirogoj u svečano pokopan na 21. 
obljetnicu smrti, 16. listopada 1999. Tuđman je više puta najavlji¬ 
vao da bi u Hrvatsku trebalo vratiti kosti Brune Bušića, ali i Ante 
Pavelića, pa čak i Vladka Mačka i JBTita. U međuvremenu i Maček 
je tu. Za Pavelića u ovoj minijugoslaviji lažnog imena Hrvatska 
nema mjesta. A da bi od Biograda zatražili »izručenje« Tita, za to 


ljudi, vratio se na povijesno mjesto koje se više ne može 
nijekati. Vratio se u imena ulica i trgova, u napise što se o 
njemu pišu, u televizijske emisije koje su o njemu prikaza¬ 
ne. Posljednja od njih povod je ovom napisu. 

Zapravo je o Bruni snimljeno odnosno planirano više 
filmova. Prvi je nastao u hrvatskoj emigraciji ubrzo nakon 
njegove smrti. Jedan projekt zamislili su supružnici Nazor 
iz Amerike, koji su pridobili glasovitog hollywoodskog 
glumca hrvatskoga podrijetla Johna Malkovicha da u cje¬ 
lovečernjem igranom filmu odglumi ulogu mladog junaka 
mučenika. Autori su obavili razgovore s nekim ljudima iz 
Brunine okolice: predsjednikom Tuđmanom, njegovom 
tajnicom a Bruninom rođakinjom Zdravkom Bušić, pa i 
s piscem ovih redaka, kojem pak nije poznato je li rad na 
filmu nastavljen. 

Televizijsku seriju o Bušiću zamislili su i zagrebački re¬ 
datelj Ivan Jukić - Ringo i nacional-konzervativni publicist 
Milan Ivkošić, i ona je u pripremi. Također je i zagrebačka 
Omladinska televizija snimila dosta materijala o Bruni, ali 
ga do sada nije emitirala. 174 Zato je prvi program Hrvatske 
televizije do sada prikazao već tri priloga o palom borcu. 
No već u prvome od njih autora Branka Ježića postalo je 
bjelodano kako se uspomena na Brunu ne smije njegova¬ 
ti. Nastupio je vrlo opširno čitav niz različitih osoba, za 
koje se najvećim dijelom teško može ustvrditi da su bili 
neki bliži prijatelji ili suradnici pokojnika te da bi o njemu 


ni ovi vladajući titovci nemaju dosta onoga što inače muškarci u 
pravilu imaju. Recimo, skrajnje drskosti. 

174 Suvišno je ovdje i spominjati da od svega toga, po dobrom 
hrvatskom običaju (blebeći, obećaj i na tome ostani), nije bilo ama 
baš ništa. 
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imali nešto zanimljivije i relevantnije kazati. 175 Naprotiv, 
kroz čitav taj dugotrajni TV-film neupućeni gledatelj nije 
o elementarnim podatcima Brunina života i rada mogao 
dobiti skoro nikakve informacije, ali mu je zato tekstom i 
scenografijom - vihorenjem hrvatskih barjaka na Jelačić- 
placu prigodom Tuđmanova preuzimanja vlasti u zadnjoj 
sceni - dobrano sugerirano kako je upravo stranka HDZ 
sa svojim čelnicima konačno ostvarila Bušićeve snove i 
čežnje. Da bi sam Bušić bio poprilično drugačijega mnije¬ 
nja, teško će promaći onome koji je, poznajući i njega i 
njegove ideje, mogao usporediti Bušićanstvo s političkom 
praksom novonastale Republike Hrvatske. 

Nakon jedne televizijske diskusije, u kojoj su također 
sudjelovale uglavnom nedostatno informirane osobe, usli¬ 
jedio je nedavno i vrlo ambiciozni dugi prikaz života i rada 
Brune Bušića što ga je režirao Nikola Babić, dok mu je 
scenarij napisao Andrija Popović. Stvarnog autora valja 
međutim vidjeti u Vici Vukojeviću i Boži Vukušiću, ljudi¬ 
ma blis kim krugovima tajne policije koji i u ovom pokuša¬ 
ju nisu uspjeli dublje osvijetliti Bruninu ličnost i djelo, što 
im očito i nije bilo namjerom. Po svemu sudeći, čitav je 
fi lm u kojem Bruno djeluje tek poput neke vrste alibija, na¬ 
pravljen kao sredstvo u međusobnom razračunavanju dvije 
struje hrvatskoga političkog redarstva. Filmom se nastoji 
nametnuti tvrdnja kako je pravi ubojica Brune Bušića nitko 
drugi nego Vinko Sindičić, koji danas nakon neuspjelog 
atentata na predsjednika Hrvatskog Državotvornog Po¬ 
kreta Nikolu Štedula u škotskom zatvoru odslužuje svoju 
petnaestgodišnju robiju. Sindičić, poznat inače kao ubojica 


175 Suvišno je također spominjati i činjenicu da auktorima nije 
palo na pamet za gosta i sugovornika pozvati mene, koji sam s Bru¬ 
nom tijesno surađivao i koji bih itekako puno mogao o njemu reći. 


većeg broja Hrvata, nije u prigodi da tu tvrdnju dementi- 
ra, čime se ne želi dovesti u pitanje zločinačka narav tog 
čovjeka, nego vjerodostojnost tvrdnje da je upravo on uz 
ostale ubio još i Brunu. U TV-filmu tu tvrdnju opetovano 
izriče udbaški funkcionar Blagoje Zelić, kojega su, kao i 
Petra Gudelja, oteli ljudi Bože Vukušića, te ovu izjavu daje 
u očito vrlo labilnom duševnom stanju kao vjerojatnoj po¬ 
sljedici torture kojoj je bio izložen tijekom preslušavanja. 
Nekome je izgleda u interesu svratiti pozornost s pravih 
ubojica. 

Na tu pomisao navodi i drugi bizarni detalj čijem je 
iznošenju imao poslužiti cijeli film. Riječ je naime o ne¬ 
utemeljenoj optužbi jednog broja uglednih javnih djelat¬ 
nika za negdašnju suradnju s ozloglašenom zločinačkom 
tajnom policijom bivše Jugoslavije, Udbom. Među imeni¬ 
ma eksplicitno se, s navodnim podatcima o suradnji, spo¬ 
minju direktor Zagrebačke filharmonije, politički pisac i 
dugogodišnji emigrant Ivan Cerovac, predsjednik Hrvat¬ 
ske kršćanske demokratske stranke, prof. dr. Ivan Cesar, te 
poduzetnik Tomo Sedlo, koji je generalu Tuđmanu ishodio 
prve dodire s Moskvom što su potom uslijedili usposta¬ 
vom diplomatskih odnosa. Među imenima u dvojbenom 
se kontekstu spominju još Jakša Kušan i Mate Meštrović, 
a u istom takvom se kontekstu, bez ikakva komentara, po¬ 
javljuje i fotografija pisca ovih redaka, čime se gledatelju 
podlo prepušta da sam procijeni u kojoj je mjeri i dotični 
»sumnjiv« ili »kriv«. 

Teško je još procijeniti tko što kome u tom filmu zapra¬ 
vo podvaljuje. Poznata je činjenica da su pod jugo-komu- 
nističkim režimom desetci tisuća hrvatskih ljudi na raznim 
razinama, iz raznih motiva i na razne načine bili uvučeni 
u neku vrst suradnje s Udbom. Bilo je tu i Lombrosovih 
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tipova, rođenih sadističkih zločinaca, bilo je avanturista, 
karijerista i oportunista, fanatika i cinika; a najviše je bilo 
ucijenjenih i ustrašenih koji su, hoćeš-nećeš, svjesno ili 
nesvjesno, pristali na sitni doušnički rad iz interesa ele¬ 
mentarnog preživljavanja. Tako je Ivan Cerovac u svojim 
kasnijim reakcijama na emisiju i otkrio da se s udbaškim 
ljudima niz puta sastajao pod pritiskom i krinkom tada 
uobičajenih »informativnih razgovora«. Velika je razlika 
između takvih susreta i otvorene, hotimične kolaboracije s 
kriminalnom službom. 

Zapravo, imajući u vidu da su sve inkriminirane osobe 
na neki način povezane s predsjednikom Tuđmanom (Ce¬ 
rovca je doveo na mjesto direktora Filharmonije, Cesara 
neko vrijeme držao kao ministra u vladi. Sedlu poslao u 
moskovsku misiju, a Kušan i Meštrović, upravo kao »tre- 
ćejugoslaveni«, kako ih krsti film, godinama su javno 
podupirali Tuđmanovo konfederalističko umjerenjaštvo 
- moglo bi se pomisliti daje film imao za jedan od ciljeva 
i kompromitiranje Predsjednika Republike. Službeno dis¬ 
tanciranje od emisije potvrdio je već sljedećih dana i drugi 
čovjek hrvatske vlasti, Josip Manolić, otvoreno napav¬ 
ši pokušaje okrivljavanja ljudi mimo suda. 176 Uostalom, 
kada bi se doista počelo otvarati sve dossiere, svakako je 
da bi i Manolićev dossier otkrio prošlost mnogo »boga¬ 
tiju« negoli je ona što su je pripisali Cerovcu i drugima. 
Ostaje dakako i legitimna verzija da su politički protivni¬ 
ci lukavo podmetnuli Vukojeviću taj filmski projekt kako 
bi ga se, zbog nedopustivog nasrtaja na ugled nedužnih 


176 To je sve bilo na crti rivalstva među špijunskim frakcijama 
(Manolić contra Vukojević...). Ali tada nismo znali daje Tuđman, 
kako izložih u glavnom dijelu ove knjige, izrijekom pohvalio taj 
nesretni film i odobrio njegovo prikazivanje. 


osoba, lakše oslobodili. Možda je u tom smislu znakovit 
i njegov nešto predugi boravak u Americi odmah nakon 
emitiranja. No ta se verzija dakako dade verificirati istom 
ukoliko Vukojević doista bude smijenjen. 

I tako, dosad nismo imali sreće s filmskim prikazima 
života i rada Brune Bušića, koji su zavrijedili mnogo oz¬ 
biljniji, stručniji i pošteniji pristup negoli što je to manipu¬ 
liranje njegovom ličnošću u svrhe dnevno-političkih nate¬ 
zanja i podmetanja. Prava pouzdana i objektivna procjena 
te jedinstvene figure najnovije hrvatske prošlosti tek nam 
predstoji. Pisac ovih redaka i sam ćuti dio suodgovornos¬ 
ti za predstavljanje pravoga Bušića hrvatskom narodu, jer 
mu i osobno mnogo duguje. Duguje mu zapravo čitav svoj 
nacionalno-politički rad, na koji ga je Bruno izravno po¬ 
takao davne 1977., u vrijeme kada se ovaj mislio udaljiti 
od hrvatske politike i borbe kako bi se posvetio isključivo 
filozofiji. 

Bilo je to ubrzo nakon mog upoznavanja s Bušićem u 
njemačkom gradu Mannheimu. Kako se tada u New Yor- 
ku upravo održavao proces hrvatskoj petorki koja je otela 
američki zrakoplov da bi iz njega izbacila letke čiji je tekst 
napisao Bruno - ovaj je pomislio da bih ja kao »Židov« 
najbolje mogao tamošnjim Židovima, i sudcima i odvjet¬ 
nicima, protumačiti pozadinu hrvatske borbe. Tako je na 
Bruninu inicijativu nastao Židovski odbor za slobodnu Hr¬ 
vatsku, kojem sam na čelu stajao sve do 1985., kada sam 
ga raspustio i integrirao u vanjskopolitički odjel Hrvatskog 
Državotvornog Pokreta. 

Na Brunin nagovor pokrenuli smo i emigrantski mje¬ 
sečnik Hrvatski list, kojemu sam bio urednikom, dočim 
Bruno više nije dočekao dvobroj 4-5. Taj sam broj uredio 
i čitavog ga posvetio uspomeni na mrtvog suborca. Kada 
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smo nakon dvije godine u Americi i Švedskoj utemeljili 
HDP, bilo je to na tragu Bruninih ideja, onih naših Lund- 
skih teza koje sam ja formulirao, ali smo ih kroz razgovore 
i dogovore iskristalizirali svi mi oko Brune. Uspomena na 
tog čovjeka mi je draga i sveta, i nije mi svejedno kako 
izgledaju televizijske emisije koje su mu posvećene. 

(Hrvatsko pravo br. 15-16 = ožujak-travanj 1993., 

Zagreb, str. 46-47) 


XIII. 

HOMMAGE BRUNI BUŠIĆU 
UZ 65. ROĐENDAN 

[Rudolf Arapović: Bruno Bušić; Meteorski bljesak 
na hrvatskomu obzorju. Pisma Brune Bušića. 
HB Press, Washington D. C. 2003., str. 152.] 


Odmah nakon opsežnoga sveska »DL 229503«, u koje¬ 
mu donosi udbaške materijale iz dossiera što gaje Udba o 
njemu godinama vodila, hrvatski borac i publicist Rudolf 
Arapović objelodanio je - na 25. obljetnicu smrti Brune 
Bušića - i ovu hvalevrijednu knjižicu o svojemu palom pri¬ 
jatelju i suborcu. Knjiga je hommage na način collagea : Uz 
vrlo instruktivno auktorsko uvodno slovo o Bruni (o nje¬ 
gove tri emigracije, borbenim akcijama, borbi s prodanim 
hrvatskim dušama...), donešenje i niz pisama što ih je po¬ 
kojni nacionalni revolucionar pisao suradnicima Marijanu 
Gabelici i Rudolfu Arapoviću. Pogovor je knjizi napisao 
sam Gabelica, a u dva pridodana napisa iz sedamdesetih, 
negdašnji predsjednik Hrvatske seljačke stranke, dr. Juraj 
Kmjević, izjašnjava se u prilog našim »zračnim gusarima«, 
koji su, pod vodstvom Zvonka Bušića, u rujnu 1976. po¬ 
sudili američki zrakoplov, eda bi iz njega nad europskim 
gradovima izbacili letke s pozivom na slobodu hrvatskoga 
naroda i suverenitet hrvatske države. 

Tekst je letka bio napisao Bruno Bušić. Zato je Arapo¬ 
vić Kmjevićeve priloge i uvrstio u svoju knjigu. Inače va- 
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lja spomenuti da iskusni političar Kmjević očituje nemalu 
dozu naivnosti, tražeći da se Zvonkova, ali i sve buduće 
usporedive otmice, unaprijed promatraju kao mirotvorno, 
a ne kazneno djelo, te da se otmičarima zajamče pregovori. 
Jednako naivno Kmjević se čudi daje Jugoslavija osudila 
Zvonkovu, ali ne i niz arapskih akcija zračnoga gusarstva. 

Nu, vratimo se temi. Iz pisama sabranih u ovoj knjizi, 
čitatelj će stjeći prilično dobar uvid u ličnost Brune Bušića, 
u ideale koji su ga pokretali, te u vrjednote što ih je držao 
svetima. Bruno je bio u najboljem smislu riječi fanatični 
idealist. Prezirao je ljigavo taktiziranje, uzdizao je neupit¬ 
na načela. Lutao je, poput neke romantične figure zaostale 
iz boljih vremena u naše bijedno stoljeće, po nesklonim 
nam zapadnim zemljama od nemila do nedraga, mijenjao 
gradove, stanove i krevete, što mu je donijelo i bolest kra¬ 
lješnice. Nerijetko bi radio u najtežim tjelesnim mukama. 
Do smrti planirao je napisati knjigu, neki »suvremeni ro¬ 
man«. Nije mu bilo dano, ali su zato hrvatski franjevci iz¬ 
dali većinu njegovih radova (književnih, znanstvenih, po¬ 
litičkih) u zborniku »Jedino Hrvatska«. 177 Svoje suradnike 
Bruno ne štedi, oštro ih, ali prijateljski kori, uvijek samo- 
svjestan i uvjeren da je u posjedu istine i pravde. Takvim 
su ga noviji naraštaji hrvatskog iseljeništva i doživljavali: 
kao karizmatskoga vođu, nacionalnog sveca i junaka, koga 
se sluša bespogovomo, čija je uvijek posljednja. Tko ga 
je poštovao, nije se razočarao. Urotu su pak protiv njega 
sustavno kovali minimalisti, reformisti, trećejugoslavenski 
demokrati, kojima nije odgovarao ekstreman i radikalan 
muž - a Bruno se takvim vidi i kroz ova pisma. Lajali 
su na njega nemoćni slugani tajnih službi, kukavni robski 


177 Poslije je, kako sam opisao - a vidi i bibliografiju! - objav¬ 
ljeno, u tri sveska, drugo, potpuno izdanje. 


malograđani, kakvi ga ni mrtvoga, u novoj Hrvatskoj, ne 
mogu podnijeti, kao što ne mogu podnijeti ni njemu slične 
slobodoumne, beskompromisne, bojovne značajeve. 

Nije stoga slučajno da, osim Arapovića i još pokoje 
časne iznimke, danas u ovoj postjugoslavenskoj zemlji 
Kroaciji nitko i ne spominje uistinu važna i hrabra djela 
Brunina na rušenju tvorevine, nego ga svode na piskarala 
Jakše Kušana, i najveći mu domet vide u (svakako, vrlo 
dobrim) člancima napisanima za »Novu Hrvatsku«, prem¬ 
da je s tom umjerenjačkom družbom zarana dospio u ne¬ 
pomirljiv sukob. 

Arapović 11 * na jednom mjestu pretpostavlja kako bi, da 
je Bruno preživio, Hrvatska dobila mlađega vladara (Tuđ¬ 
man bi prije dospio na vlast), te da bi nas on, uz ostalo, 
spasio obnove Titova kulta. Ali Tuđman se osjećao ujedno 
i kao Titov (i kao Pavelićev, pa i Radić-Mačkov) baštinik. 
Glede pak Brune, da je preživio, vjerojatno da bi mu stari 
prijatelj i suradnik Tuđman dodijelio kakvu uljudbenu ili 
sličnu dužnost, a Bruno bi, sa svojim opravdanim maksi- 
malizmom i čistoćom načela, ubrzo dospio u sukob s Vr¬ 
hovnikom, te završio u nekoj vrsti prisilne i prerane miro¬ 
vine u Vinjanima Donjim, na glasu ridikida, provokatora i 
terorista, a nakon Domovinskoga rata zasigurno i ratnog 
zločinca. Tako se Hrvatska u pravilu odužuje svojim veli¬ 
činama. 

Koga bogovi vole, umire mlad - veli nam grčka izreka. 
Usud je htio da Bruno umre s nepunih 40 godina, da mrije 
kao junačina, na bojnom polju, a ne kao umirovljenik u 
krevetu. I Arapović dotiče taj moment. 


178 Slijedeći pasus »Hrvatsko slovo« je izbacilo iz napisa. Ovdje 
ga donosim kosicom (kurzivom). 
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Bušićanstvo je pobijedilo: Arapović lijepo veli, kako 
je Brunu Bušića naslijedila bojna »Bruno Bušić«. Ali je 
Bušićanstvo, valja priznati, i poraženo - od hrvatskih, ne 
od jugosrpskih snaga, jer bojovnici Brunine bojne danas 
u Hrvatskoj ne vrijede ništa, jer ih se ponižava, izvrga¬ 
va gladi i siromaštvu, demobilizira, kriminalizira i tjera u 
ludilo ili samoubojstvo. Stoga misija Brune Bušića još ni 
izdaleka nije okončana. 

Na kraju samo jedna osobna napomena, za ljubav po¬ 
vijesne istine: »Lundske teze« napisao sam ja, dakako i na 
temelju (znatno drugačijega) Brunina predloška, kao i na 
temelju iscrpne rasprave nas nekolicine iz Brunina kruga. 
Bruno ima dostatno velikih djela, a da mu se ne moraju 
pripisivati i ona, koja u strogom smislu nisu njegova. 

Arapović navodi Brunine proročke riječi: »Ako dođe 
sutra do prijelomnih trenutaka u našoj povijesti, mala je 
vjerojatnost da narod opet ne će biti izigran i izdan za vo¬ 
lju nečijih posebnih, sebičnih interesa.« (str. 55). To je si¬ 
tuacija u kojoj živimo i s kojom živimo. Teško da bi se 
tome moglo išta dodati. Osim, daje Bruno nedvojbeno bio 
jedan od najvećih Hrvata, jedinstvom riječi i djela, izlje- 
ven iz jednog komada, usporediv samo s Kvatemikom. A 
Rudolfu Arapoviću hvala da je na njega podsjetio kada je 
najpotrebnije! 

(Ultimatum! br. 22, ljeto 2004., Chicago, str. 8-9.) 


XIV. 

BRUNINA PISMA MENI 


hssen, 18 ,. travnja 1977 . 

Poštovani g. Schwarz, 

mi smo se tek jedanput vidjeli i malo popričali, 
ali ja evo ipak uzimam slobodu da Vam se obratim, 
Radi se o jednoj važnoj, a i hitnoj stvari u 
kojoj bi Vi mogli jako mnogo učiniti za našu 
hrvatsku stvar. Naime, američki Židovi su po¬ 
slije one otmice zrakoplova postali neobično 
zainteresirani za hrvatsko pitanje i gledaju 
s velikom simpatijom na našu.borbu, što nije 
ni čudo s obzirom da se preko našega nacionalnog 
područja dotura oružje i drugi ratni materijal 
onim snagama koje bi htjele i koje su se zarekle 
da unište. židovsku državu. Židovi u Izraelu, a 
i oni u Americi vide da bi mi jedni drugima 
mogli biti od velike koristi. Američki Židovi 
su spremni da preko tamošnjeg tiska guraju 
hrvatsku stvar i da je zagovaraju. Oni takodjer 
traže da u SAD hitno dodje koji Hrvat židovskog 
podrijekla i da održi nekoliko predavanja o 
hrvatskom pitanju i o. židovsko-hrvatskim vezama 
i zajedničkim interesima. Naravno, ja sam odmah 
pomislio na Vas, mislim da bi Vi to najbolje 
obavili. Dakle, ako ste voljni prihvatiti tu 
ponudu vadite odmah američki vizu i putujte 
odmah u tijeku ovoga tjedna u SAD. karta će 
Vam biti plaćena, a i svi ostali troškovi. 

Prije nego išta poduzmete telefonirajte u 
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New York Mi* Marijanu aabeliei,. koji se brine 
za obranu naših tamošnjih utamničenika i preko 
kojega je došla ova ponuda, odnosno poziv. 

Njegov broj telefona jest: J, ?)QtP-8q^HX- 
Javite na poštu da Vas spoji s njim uz napomenu 
da on tamo preuzima troškove telefonskog razgo¬ 
vora. 

Stvar je jako hitna s obzirom da je u tijeku 
sudjenje našoj petorci. To sudjenje se vjere 
jatno završava idući tjedan i bilo bi neobično 
važno da Vi sa svojim predavanjima i razgovorima 
s predstavnicima tamošnjih židovskih organizacij« 
započmete prije, nego se ovo sudjenje okonča. 
Naravno, ne moram Vas posebno upozoravati da 
o svemu ovome ne pričate-nikome, pa n-i svojim 
najpovjerljivijim prijateljima. Ne bi se smjelo 
dogoditi da čitava stvar pukne prije nego što 
je bilo što-učinjeno. Kad vidite- o čemu se radi 
i kad ocjenite is što bi se tu dalo napraviui 
onda ćete već- znati što će te dalje poduzimati 
i kakav ćete publicitet moći dati čitavoj toj 
stvari. 

Toliko za ovaj put. Ja sam Vas preko gospodina 
Mičića-nastojao-dobiti na telefon,, ali nam to 
nažalost nije uspjelo. U slučaju potrebe i nekih 
dodatnih razjašnjenja mene možete kontaktirati 
preko Mičića. 

Srdačne Vas pozdravlja i sve najbolje Vam želi 

(p^Hv^r (pžn^ 
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London, 22. ožujka 197°. 


Dragi hlađene, 


opet sam obolio, jedvo se mičem. Ne znam sto je s 
ovom mojom kralježnicom, liječnik mi je bio rekao 
da više neću trebati njegovu pomoć, a sada mi je 
uhvatilo više nego ikada prije. 

Baljem li primjedbe na Poruku. Fotokopije sam upu¬ 
tio i ostalim urednicima. Ja sam ovdje izložio moje 
zamjerke i koncepciju s kojima se l’i ne moraš slo¬ 
žiti. Po mojem mišljenju jako je važno da Poruka 
bude što monolitnija i u biti uzvišena, nekritična. 
U člancima se može biti kritičan, ali u Poruci ne. 
SflSe ono što si Ti napisao u vezi HNV, domovinskog 
vodstva itd. to se može napisati u jednoj raspravi 
i to u još kritičnijem tonu. 

Kako idu pripreme oko utemeljivanja lista? Hadam 
se da se Janko pokrenuo. 

Baljem Ti još ovu fotokopiju iz Proletera. Ja to 
mislim unjeti u prvi brpj. Sinoć sam se zaletio 
pa sam je pokazao Vladimiru Pavliniću. Sad se bojin 
da i oni nabave ovu fotokopiju i da nas preteknu. 
Tebe I mariju srdačno pozdravlja 
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London, 22. ožujka 1978 


Dragi Hlađene, 

upravo Je prispio onaj župni listić, pa Ti ga 
odmah, šaljem. Fratar Je oduševljen i moli za Još 
koji takav prilog. Taj će nam fratar biti od ve¬ 
like koristi za naš list. 

Dr. Jeliću ću napisati pismo, iako mnogo toga 
moram progutati. Jedino što ne mogu progutati, 
a niti imam na to pravo Jest njegov napad na 
Zvonku. To ću mu uostalom otvoreno i napisati. 
Upravo sam dobio bovi broj NH. Ni u ovome broju 
nema ništa o radu Uredazza tisak i promičbu. 

Sjećaš li se što Je kušan obećao prilikom onoga 
ručka, kojega nažalost nije platio? Odlazak 
one skupine iz NH izgleda da Je Kušanu dao novu 
snagu. U"domovinskom izdanju NH" Kušan piše da Je 
emigracija uredila onu švedsku TV emisiju. Evo 
njegovih doslovnih riječi: "A ovo Je samo početak. 
Hrvatska propagadna djelatnost u inozemstvu sve 
više Jača i od sada će biti više TV-emisiJa i 
novinskih članaka kojima se otkriva pravo stanje 
u Jugoslaviji." 

Bože prosvjetu mu pamet! 

Tebe, Mariju i Marijnu sestru srdačno pozdravlja 
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XV. 


OTVORENO PISMO 
ZVONKU BUŠIĆU 


Plemeniti viteže, veleštovani i dragi suborče Zvonko Bnšiću! 

Zvonko. 

Sjećam se još živo onoga rujanskog dana 1976. kada 
sam, objedujući u jednoj freiburškoj gostionici, slučajno 
na krugovalnim vijestima čuo za junački pothvat Tvoje 
petorke. Odmah sam okupljenim šokiranim glupanima 
morao protumačiti pozadinu toga djela, kako sam i inače, 
kroz duge godine, zatucanim, nacional-mazohističkim Ni¬ 
jemcima morao objašnjavati temeljne motive hrvatskoga 
nacionalizma. Ništa nije pomagalo, mi smo za njih ostajali 
»jugosi«, Tito njihov heroj, a tek kada je, nakratko, 1990. 
obnovljena nacionalna država Hrvata, stvar im se preko¬ 
noć nametnula sama od sebe. Tada su pak naivni Hrvati 
počeli u zvijezde kovati jednoga Hansdietricha Gensche- 
ra, koji je dojučer bio šurovao s biogradskim ministarskim 
kolegama, ubojicama hrvatskih emigranata. 

Pratio sam Tvoj usud kroz dugo vrijeme Tvojega ta¬ 
mnovanja, i kada sam čuo da si, s toliko zakašnjenja, ipak 
konačno oslobođen (upravo na dan kada je ispustio dušu 
drugi hrvatski borac povratnik, Dinko), obuzela me je ra¬ 
dost, ali i stanovita zebnja: što dalje?!... Nisam se pojavio 
na Tvojemu dočeku (na koji su žandari Žarka Puhovsko- 
ga, uostalom, pripustili tek dio sabranoga puka), jer nisam 


znao hoću li biti dobrodošao. Čekao sam i s ovim pismom, 
ne želeći Te uznemiravati. Poštivao sam Tvoju želju za 
mirom i potrebu za prilagodbom staroj, a novoj sredini, 
novom vremenu koje si ovdje zatekao, novomu životu na¬ 
kon 32 godine intermezza. Zato Te nisam tražio, nisam Ti 
se javljao ovih mjeseci nakon Tvojega povratka u Domo¬ 
vinu. 

Odlučio sam napisati Ti pismo (otvoreno, jer mnijem 
da mu sadržinu smije i treba znati bolji dio hrvatskoga na¬ 
roda) čitajući u ove Božićne dane ganutljiva i dojmljiva 
pisma Tvoje žene, što ih Ti je ona bila upućivala u tamni¬ 
cu, a sada ih je sabrala u svoju novu knjigu »Tvoja krv i 
moja«, kao i Tvoj razgovor sa zadarskim tjednikom milo¬ 
zvučnoga imena »Hrvatski list«. 

Julie. 

Nadam se da Ti je otprije bilo poznato koliko cijenim 
Tvoju ženu Julienne, lijepu, dobru i pametnu - a to kod 
žene rijetko ide skupa. Visoko štujem njezinu vjernost i 
odanost Tebi, njezinu nesebičnu žrtvu, baš kao što štujem 
i Tvoje kreposti koje malo koga od nas rese: Tvoje do¬ 
moljublje, poštenje i iskrenost, Tvoju hrabrost, odlučnost 
i čvrstinu, ustrajnost i borbenost, te, last not least, načita¬ 
nost i pamet, a i dobar stil, koji dijeliš s Julie. 

Osjećajući dakle tako za vas dvoje, i znajući od počet¬ 
ka da smo, unatoč stanovitih razlika, bez kojih ljudi kakvi 
jesu ne mogu biti, na istoj, dobroj, ispravnoj strani koja 
se zove Hrvatska, - rado sam se svojedobno bio odazvao 
pozivu Tvojega daljnjeg rođaka Brune Bušića (koji me je, 
uostalom, bio stavio pred svršen čin, stvorivši u moje ime 
»Židovski odbor za slobodnu Hrvatsku«), te otišao u New 
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York kada vam se sudilo zbog otmice zrakoplova i smrti 
redarstvenika Briana. Što mislim o vama i vašemu djelu 
bilo Ti je, kao i Julie, dobro poznato, a od Brune ste una¬ 
prijed znali i razloge mojega dolaska u NY te šestotjednog 
boravka u tomu gradu. 

Zbog svega toga, nemalo me je bila osupnula lektira 
onoga mjesta u prvoj Julienninoj knjizi, »Ljubavnici i lu¬ 
đaci«, gdje ona opisuje moj posjet u kalifomijskom joj za¬ 
tvoru. Moram Te, koliko god mi to bilo mučno, a vjerujem 
i Tebi, podsjetiti na dotično mjesto (str. 340 hrvatskog iz¬ 
danja). Julie piše da ju je posjetio »jedan hrvatski Židov«, 
ne navodeći mi niti imena, te me uvrjedljivo svrstavajući u 
pasminu koje sam se, zbog Hrvatske, potpuno i nepovratno 
odrekao. Opisuje me kao »čudnu, pomalo sumnjivu« osobu 
»divlje kose, neprekidnog smiješka i blijedog lica«, kao da 
joj se u tamnici pojavio neki nepoznati ekscentrik, možda 
štoviše ubačeni agent. Zar je zaboravila da sam bio uredio 
dvobroj »Hrvatskoga lista« posvećen ubijenom Bruni, te u 
to izdanje uvrstio i njezine uspomene na mrtvog heroja?! 
Osim toga, ona je dobro znala da sam prije toga boravio 
u NY eda bih, na Bruninu zamolbu, pokušao za vas nešto 
polučiti.Vrhunac je pak ove pripovijesti njezina tvrdnja da 
sam ja tražio s njome se fotografirati, na što je, veli, jedva 
pristala, jer da si joj Ti savjetovao ne slikati se s »neznan¬ 
cima« (sic!), kako se to ne bi koristilo protiv nje. 

Dragi suborce Zvonko, prvi sam put u životu bio gostom 
nekoga kalifomijskog zatvora, i ne bi mi niti na pamet pala 
pomisao da se tamo uopće može slobodno fotografirati, da 
na tu ideju nije došao moj vodič. Tebi poznati Mile Bo- 
ban, koji je zaželio zajedničku snimku, a ja nisam opazio 
niti najmanji znak Juliena protivljenja tom njegovom (ne 
mojem) prijedlogu. Ja k njoj, naravno, nisam došao kao 
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anonimni posjetitelj, jer su posjet, po običaju, unaprijed 
bili dogovorili naši ljudi. 

Uostalom sam se s Julie nakon susreta u tamnici dopisi¬ 
vao, što svakako znadeš, i što ona sama u knjizi spominje; 
njezina su pisma bila vrlo prijateljska, te ničim nisu davala 
naslutiti daje moju pojavu doživjela onako kako to poslije 
opisuje u knjizi. 

Nisam odveć osjetljiv, jer dostatno držim do sebe a da 
bih imao preveliku potrebu očekivati još i od drugih da 
do mene drže. Niti želim cjepidlačiti; od ljudi sam odavna 
već svemu naučen, i ništa me osobito ne može začuditi. 
Ali me je takvo njezino pisanje ipak nemalo pogodilo, jer 
je ona spadala među malobrojne ljude koje sam istinski 
i s dobrim razlozima mogao poštivati. Žao mi je da sam 
takvo što morao pročitati, šteta je da se je to dogodilo i 
posve mije nerazumljivo zašto me je Julie, nakon svojega 
dolaska u Hrvatsku, tako napadno i neumorno izbjegavala. 
Ne mogu vjerovati da je to ponašanje potaknuto njezinom, 
nedvojbeno plemenitom osobom; ako ju je tko nahuškao, 
takav stoji karakterno duboko ispod nje, i doista je žalosno 
da mu je intriga i podvala uspjela. 

New York. 

Može biti da se nekomu nije svidjelo što u New Yor- 
ku nisam zatajio svoja politička uvjerenja: to mi, ipak, 
do sada nitko nije otvoreno spočitao ili uopće spomenuo 
(osim, neizravno, neodređeno i usputno, Boris Maruna, ali 
ne za mojega boravka u NY, nego skoro dva desetljeća 
poslije, u svojoj knjizi o vašemu pothvatu »Otmičari ispu¬ 
njena sna«). Budi, međutim, siguran: da sam se tamo lažno 
prikazivao komunistom ili liberal-demokratom, ništa bolje 
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ne biste prošli. Vas su osudile Juga i Amerika, i nema toga 
čovjeka židovskog ili kakvog mu drago podrijetla, koji bi 
za vas kod newyorških Židova mogao dokazati olakotne 
okolnosti ili iznuditi blagost. Ja Ti nikada nisam pripovi¬ 
jedao niti pisao kako sam sam prošao u Jewish Congressu, 
gdje sam »lobirao« za Tebe, a njihov me je čelnik već s 
vrata počeo napadati da zagovaram »hrvatskog terorista«. 
Kada sam ga podsjetio da je i njihova, židovska »oslo- 
boditeljska« borba uključila terorističke čine (primjerice: 
stotinjak mrtvih britanskih civila u jeruzalemskomu hote¬ 
lu »King David«, djelo cionističkog zločinca Menahema 
Begina, koji je u vrijeme mojega boravka u NY obnašao 
ulogu predsjednika židovske vlade na tlu okupirane arap¬ 
ske Palestine), skočio je dotičnik, da kako ja vas dvojicu 
smijem uspoređivati. 

Židovi. 

Razgovor je time, naravno, bio završen, ali sam ja 
za cijeli život ostao obogaćen poukom da sa Židovima 
nema o Hrvatskoj razgovora, jer oni za sebe uzurpiraju 
posebna prava, te da se židoljublje i hrvatski nacionali¬ 
zam isključuju kao vatra i voda. A netko me se naivno 
bio sjetio da bih ja u Americi mogao Židove predobiti za 
hrvatsku borbu, ukazujući na naše sličnosti. Ne prizna¬ 
ju oni nikakve sličnosti, oni su »izabrani narod« koji je, 
svojom neizmjernom arogancijom, proigrao izabranost u 
Bogu, pa se je sada sam izabrao za najveću žrtvu u svo¬ 
jemu mitološkom »holokaustu«, žrtvu koju se ne smije 
»relativizirati«, te ju se, dakle, mora apsolutizirati, i tako 
»holo« postaje Bog Jahve — jer apsolutan, Apsolut, samo 
je Bog in excelsis. 
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I zato Te je pred dvije - tri godine nemalo kompromiti¬ 
rao brat zloglasnoga hrvatoždera Slavka Goldsteina, Daniel 
Ivin, negdašnji zaposlenik na Tuđmanovu institutu, koji je 
obmanuo hrvatsku javnost da se uime nekakvih »ljudskih 
prava« zalaže (valjda kod svojih moćnih židovskih paj- 
daša u USA) za Tvoje konačno oslobađanje, hineći tako 
hrvatskog domoljuba u vrijeme kada se je, zbog otkrivene 
pronevjere, upravo spremao na bijeg u London. (Suvišno 
je i spominjati kako je, nakon prvotne galame, slučaj pao u 
zaborav, te seje pripadnik zaštićene pasmine ubrzo vratio 
u Hrvatsku kao da ničega nije ni bilo!) 

Neugodno je pratiti kako, sa svojim nesretnim robskim 
mentalitetom, naši suvremenici i sunarodnjaci, u toliku bro¬ 
ju, još uvijek pjevaju nježne hvalospjeve genocidnim cioni¬ 
stičkim imperijalistima, onima koji hoće i svjetsku državu, i 
državu na tuđem tlu, i državu u (tuđoj) državi, ali s činjeni¬ 
com Države Hrvatske nisu se pomirili, niti to ikada kane. 

Desnica i ljevica. 

Možda je newyorška židodružba očekivala da se pred 
njima ritualno odreknem poglavnika Ante Pavelića. Isto 
tako sam se mogao odmah i Tebe odreći (jer na istom ste 
poslu bili, i iste ste povijesti dijelom!), pa nije ni trebalo 
da uopće letim preko oceana. I danas vidimo ovdje: tko se 
odrekne Poglavnika, vrlo se brzo odrekne i Franje Tuđma¬ 
na, jer, budi nam jasno, riječ je o odricanju od Hrvatske. 

Mene nije smetala Tvoja ljevoća, kao ni Brunina. Nije 
se ni meni netko žalio na moje desnilo - osim jedne pro¬ 
tuhe, koja u Hrvatskoj već poldrug desetljeća igra kobnu 
ulogu. Ipak, koliko god da smo vjerovali u sporednost 
ideoloških predznaka, vrijedilo je to vani, doma ne vrijedi. 
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Vrijedilo je u osloboditeljskoj borbi, ne vrijedi u onomu 
što smo isprva prepoznali kao oslobođenu državu. Hrvat¬ 
stvo se u današnjoj Hrvatskoj zastupa pod desnim znakom, 
kako je to, uostalom, manje-više bilo i Četrdesetih. Ljevi¬ 
ca je isto što i Antihrvatska, koja danas nesmiljeno vlada 
našom zemljom uime i po nalogu inozemnih gospodara, 
a Ti se još uvijek, ako hoćeš, možeš smatrati ljevičarem 
(ta svi smo mi ljevičari kao revolucionari, kao zagovornici 
socijalne politike...), ali si za neprijatelja fašist, ustaša i 
desničar baš kao i ja, svidjelo Ti se ili ne. 

Sada Te ovdje blate oni isti kojima je ekskomunist Nel- 
son Mandela (pravomoćno osuđen zbog terora malo žešćeg 
negoli si ga Ti provodio!) nedodirljivi moralni autoritet i 
politički idol. To su dakle oni kojima je uvijek u srcu ili na 
jeziku sloboda za Zulue i Xhose (što dalje to bolje), ali za 
Hrvate nikada i nikako! 

Samo pogledaj što su o Tebi natrabunjali ljevičari, lije¬ 
vi liberajci poput Kuljiša (kojemu je slučajna smrt onoga 
redarstvenika važnija od herojske geste za hrvatski narod), 
Ferića (za kojega je Zvo nk o terorist, a njegovi pristaše 
glupani i svinje), ili Puhovskoga (po kojemu terorist Bušić 
kompromitira Hrvatsku - baš kao da dotični do nje uopće 
drži!). I tako se naša (Luburićeva i Holjevčeva, Mikuli- 
ćeva i Brunina, Tuđmanova, Tvoja i moja) »općehrvatska 
pomirba« nacionalne ljevice i desnice pokazala iluzijom; 
namjesto nje, dobili smo naime tek lažnu i pogubnu po¬ 
mirbu Hrvata i »jugoslavena«. 

Nemamo Hrvatsku! 

U duhu te i takve pomirbe odvija se današnji naš nacio¬ 
nalni život. Koliko god mi to teško pada, volio bih da i 
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Ti uvidiš kako ova Hrvatska u koju si se vratio nije naša 
Hrvatska, nije Hrvatska za koju smo se borili, da uopće i 
nije Hrvatska. »Imamo Hrvatsku« - znao je devedesetih 
uzvikivati negdašnji predsjednički kandidat nas radikalnih 
emigranata bušićanaca, Franjo Tuđman. Ja takvu danas ne¬ 
mam, niti je uz najbolju volju vidim. 

I Ti si, nošen najčišćim osjećajima, dramatično i doj¬ 
mljivo pozdravio rodnu grudu u zagrebačkoj zračnoj luci, 
doživio si je kao onu Hrvatsku koju smo sanjali i za koju 
smo bili pripravni živjeti i mrijeti. I Dinko Šakić je vjero¬ 
vao da je u Hrvatskoj, u kojoj će (valjda kao na Haaškom 
sudištu!) »dokazati« svoju nevinost, da bi, osuđen po ži¬ 
dovskoj komandi zbog ničega na 20 godina, nakon polovi¬ 
ce odrobijane kazne, umro u tamnici usred svoje Hrvatske, 
a FIrvati su mu se mrtvom izrugivali. Ni Tebe newyorški 
sudac Bartels nije nazvao teroristom, nego borcem za slo¬ 
bodu. Teroristom si konačno postao tek u navodno oslobo¬ 
đenoj Domovini! 

Naravno, svi oni s kojima si se u ovih pola godine dru¬ 
žio, s kojima si razgovarao, vole Te i cijene, drže Te veli¬ 
kim junakom hrvatske osloboditeljske borbe. Ali oni nisu 
Hrvatska. Oni su danas tek skupina, u najboljem slučaju, 
kako-tako toleriranih uzgrednika - outsidera, pod reži¬ 
mom restaurirane jugovine na smanjenom prostoru. Odi¬ 
grasmo, do daljnjega, igru »hrvatska država«, odsanjali 
smo san hrvatski. Lijepo je bilo, ali prohujalo. Nema više 
naše nacional-revolucioname romantike iz emigrantskih 
dana. Ishlapio je zanos ranih devedesetih, s obnovom na¬ 
cionalističkih svetinja i muževnih ratničkih kreposti. Po¬ 
novno nam vladaju povampireni titokomunisti, opet nam 
svjetonazor nameću šumski antifašisti, sada sa svojim no- 
vokomponiranim pomladkom. Još jedanput nađosmo se 
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kao roblje u rukama stranih gospodara, tuđinskih posluš¬ 
nika, domaćih veleizdajnika. Tek jedan primjer: sadašnji 
predsjednik vlade izbjegao je lani, uz neuvjerljive izlike, 
obaviti već najavljeni posjet Sinjskoj alki, samo da ne bi 
slučajno morao susresti Tebe: ta što bi rekao svijet, što bi 
rekli gazde?! 

Naši negdašnji suborci, kao i junaci Domovinskoga 
rata, poniženi gore nego srpski neprijatelj, ne sanjaju više 
o dostojanstvu i slobodi, nego o mirovinama i invalidnina¬ 
ma, natežući se u očaju s tiranskom, od naroda otuđenom 
birokracijom, izrođenim aparatčicima i politikantima te 
stručnjacima za bolest »pitiespi«. Heroji su umorni, nema¬ 
ju više snage za borbu, a lažnom se utjehom zavaravaju da 
»imamo Hrvatsku«. Hrvatsku vojsku nije porazio Biograd, 
nego Zagreb. On je dotukao hrvatsku državu. 

Danas nam ne valjaju financije ni gospodarstvo, zdrav¬ 
stvo, školstvo i pravosuđe su u kolapsu, mladi su naraštaji 
obuzeti ispraznošću i beznađem, suočeni smo s neviđenim 
procvatom zločina, etos je zakržljao, ukus se iskvario, za¬ 
vladali su ćudoređe bordelizacije i abortusa, kultura šunda, 
kiča i smrti. A ponajmanje su ozbiljeni naši uzvišeni nacio¬ 
nalni ciljevi: teritorij nam je »avnojski«, dočim se Brunino 
rodno selo našlo u inozemstvu, kroz spavaću mu sobu ide 
granica dviju hrvatskih država. (Uostalom bi, u Hrvatskoj 
kakva nam je dana i zadana, Bruno, takav kakvog ga zna¬ 
mo, bio pauperiziran ili ostraciran; u zatvoru, novoj emi¬ 
graciji ili pod zemljom.) Srpski nam se dušmani, po za¬ 
povjedi fantomske »međunarodne zajednice«, vraćaju na 
mjesto zločina i na vlast. Predstoje nam prisilno dovođe¬ 
nje stotina tisuća egzota te potpuna demografska smrt. Sve 
oznake nacionalnoga bića, povijest, jezik, uljudba, teme¬ 
ljito su proskribirane, o njima odlučuju tuđin i neprijatelj. 
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Ono za što smo ginuli mi vani, za što su ginuli naši ovdje 
- nacionalna sloboda, državni suverenitet, preselilo se u 
carstvo fikcija, a njihovo ponovno osvajanje bit će kudika¬ 
mo teže negoli ikada u hrvatskoj povijesti, jer jugovina bi¬ 
jaše razmjerno malim zlom spram superjugoslavije kakvu 
za nas predstavlja naša neizbježiva sudba EU. 

Ovom zemljom vlada ljigava, pripuznička, samodopad¬ 
na rulja nesposobnih, manjevrijednih mediokriteta, koji se 
recikliraju i kloniraju prigodom izbornih rituala, zatvore¬ 
nih za sve što je plemenito, domoljubno, nacionalističko, 
državotvorno, što bi nas moglo izvući iz ove sumorne ka¬ 
ljuže časti i pameti. 

Borba se nastavlja! 

Treba nam, opstaje li nam se još uopće, dragi Zvonko, 
treba nam novih ideja i starih ideala, velikih vizija, svježe 
strasti, neustrašivih junaka, treba nam zdravog, mužev¬ 
nog duha pobune i otpora. Treba nam vjere, i nade, volje i 
borbe. Valja nam temeljito i bezostatno, čeličnom metlom 
pomesti ovo nagomilano smeće, početi ispočetka, stvarati 
Sve Novo! Tko li će ovoga puta napisati, a tko ostvariti 
Poziv na dostojanstvo i slobodu? Znam daje nezahvalno 
povratnicima iz emigracije, negdašnjim emigrantskim bor¬ 
cima i uznicima, baš kao i domovinskim ratnicima, iznosi¬ 
ti mučnu istinu: »Nemamo Hrvatsku!«. Za što smo se onda 
borili, zar doista naši napori nisu urodili plodom, zar su 
patnje i žrtve bile za ništa, je li uludo proigran naš život, je 
li sve bilo suvišno i besmisleno? 

Nije, nije, ali samo ako budemo svjesni da se borba 
nastavlja! Vjerujem da si se odmorio, sabrao dojmove, 
snašao se u novoj sredini i novom životu. Vjerujem i da 
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u toj nastavljenoj borbi mjesto, jedno od ključnih mjesta, 
pripada tebi - s Tvojim krepostima i sposobnostima, za¬ 
slugama i iskustvom. Zato me je, usput govoreći, pomalo 
začudila Tvoja nedavna izjava da bismo trebali odbaciti 
tradicionalni pozdrav »Za Dom Spremni!« uime civili¬ 
zacije. Takvo razmišljanje ostaje na pozicijama prihva¬ 
ćanja kriterija naših neprijatelja. Ali oni nikada ne će biti 
zadovoljni nama, osim ako im se dokraja ne priklonimo. 
U emigraciji kao i u Domovini, bili mi lijevi ili desni, 
sinovi Ustaša ili partizana, liberali ili konzervativci, što 
god mu drago, ako smo riječju i djelom, srcem i dušom, 
stajali uz Hrvatsku, zvali su nas, kako rekoh, ustašama i 
fašistima, ili desničarima, ili možda ognjištarima - ko¬ 
liko god se neki od nas pokušavali braniti od tih kvali¬ 
fikacija. 

Hrvatskoj ne šteti pozdrav »Za Dom Spremni!«, kako 
nam sugerira neprijatelj koji nas hoće razoružati. Hrvat¬ 
skoj naprotiv šteti ako se, u neprijateljevu duhu, odričemo 
junaka iz pretprošloga rata, njihovih vođa i Države, pa bili 
oni u ponekoj pojedinosti i manjkavi. Mi ćemo im sami 
odrediti mane, s našega, hrvatskog stajališta, s obzirom na 
hrvatske potrebe i probitke - umjesto da prihvatimo duš- 
mansku logiku koja nam radi o glavi. Jest, treba biti civili¬ 
ziran, ali ne će nam biti ni civilizacije, niti kulture, pa niti 
gologa opstanka, ako za Hrvatsku, za naš jedini Dom, ne 
budemo spremni: neprestalno, i danju i noću, na svakom 
mjestu, na svaki način, i snagom ideje i snagom mača. 
Naše, ah, ultracivilizirane stranke, stvorene po kalupu svo¬ 
jih gospodara, ne viču »Za Dom Spremni!«. Jer za Dom i 
nisu spremne, nego su spremne tek za vlastite probitke, za 
veleizdaju i za vođenje Hrvatske najkraćim putom u pro¬ 
past. Zato i jesmo tu gdje jesmo. 


Čista srca, i s dubokim poštovanjem spram Tvoje osobe 
i djela, sročih ove redke. Nadolazi vrijeme velikih kušnji, 
vrijeme odluke, vrijeme prevrata. Kako reče netko kojega 
su ozloglasili pa mu ne smijem ime izreći, - svijet nije 
stvoren za kukavičke narode. Život, nacionalni život, nacio¬ 
nalizam, jesu borba, a u borbi pobjeđuje jači. Prava se, pa 
ni nacionalna, ne serviraju na pladnju, ona se - tko to bolje 
znade od Tebe! - uzimaju, ona se uzurpiraju. Ništa još nije 
gotovo, ništa riješeno, ništa ostvareno. Tek nam predstoji 
grandiozna borba za čast i opstanak Hrvatske Nacije. Već 
se čuju ratnički bubnjevi, odjekuje zvuk trubalja. Pozivaju 
nas tamo gdje nam je mjesto, Tebe, mene i sve nas! 

Zdravi Te, štuje, te blagoslov Svevišnjega na Tebe, Ju¬ 
lie, i na naš napaćeni hrvatski narod zazivlje Tvoj suborac 
Mladen Schwartz. 

U Zagrebu, na Božić 2008. - Novu Godinu 2009. 
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XVI. 

O MOJEMU NESPORAZUMKU S 
JULIENNE BUŠIĆ 


JULIENNE EDEN BUŠIĆ (u svojoj knjizi Ljubavnici i 
luđaci; Mozaik knjiga & Večernji list, Zagreb 2008., str. 
268) OVAKO PIŠE O MENI: 

»Jedan hrvatski Židov stiže neočekivano; kaže da je 
osnovao Hrvatsko-židovsko društvo i da je došao u Ame¬ 
riku s nakanom da pokuša poboljšati odnose između Ži¬ 
dova i Hrvata. Zaključujem daje to dobra i konstruktivna 
ideja pa ga puštam unutra. On je čudan, pomalo sumnjiv, s 
divljom kosom i neprekidnim smiješkom na blijedom licu. 
I on traži da se sa mnom fotografira pa pristajem, iako mi 
je Taik savjetovao da se ne fotografiram s neznancima. To 
bi poslije moglo biti upotrijebljeno protiv tebe, često mi 
je govorio, ali meni se čini da je nekako grubo reći ne. 
Više ga nisa m vidjela, ali poslije smo razmijenili nekoliko 
pisama u svezi s njegovim naporima da objavi članke u 
Americi, koji su svi bili uzaludni.« 

EVO KAKO BIH JA (NIŠTA ČINJENIČNO NE IZMIŠ¬ 
LJAJUĆI) MOGAO PISATI O JULIE KADA BIH BIO 
NOŠEN DUŠEVNIM PORIVIMA NALIK NA NJEZINE: 

Za boravka u Kalifomiji neočekivano su mi predložili 
da posjetim u zatvoru otmičarku američkog zrakoplova, 
neku Julie Bušić. Nisam mogao odbiti ljubeznim gosto¬ 
primcima te protiv volje pristadoh. O Julie sam čuo i da 


je svojedobno s prijateljicom iz zagrebačkoga nebodera 
bacala protujugoslavenske letke: velika glupost, koja ju je 
koštala zatvora, kratkotrajnog doduše, što je mogla zahva¬ 
liti samo poštenju sudca, jer ovaj je u srcu disao hrvatski. 
Julie nas dočekuje u lijepoj šarenoj ljetnoj opravi, vidim 
da joj nije loše na robiji. Ona je nekakva njemačko-irska 
mješanka. Prekida razgovor kako bi se zagrlila sa svojom 
surobijašicom, Pat Hearst, teroristicom iz tzv. »simbiotič- 
ke armije« i nasljednicom velikoga koncerna revolveraških 
novina. Moj vodič traži da se s Julie slikamo; čudi me da 
je to u zatvoru dopušteno, no pristajem, Julie na slici grli 
nas dvojicu; otkuda ta intimnost?! Maria mije opetovano 
savjetovala da ne posjećujem teroriste u zatvoru, jer bi to 
moglo biti opasno, tojest uporabljeno protiv mene; ionako 
mi je glava u torbi, a Udba za petama. Još samo da mi juga 
upiše u grijeh i tetošenje osuđenih kriminalaca! No, što 
ću! Julie više nisam vidio, pisala mi je nekakva pisma i 
nametljivo me nagovarala da sudjelujem u osnutku nekog 
hrvatskog prevoditeljskog društva, što li. Kao da nema u 
svijetu dosta prevoditelja, i kao da ćemo prijevodima sru¬ 
šiti jugu! Metak, ne letak! Očito neka razmažena pacifi¬ 
stička mekanica, fifica, koju je tek mazohistička ovisnost 
o mužu Zvonku pretvorila u otmičarku. 

ISPRAVAK I KOMENTAR JULIENIH NETOČNIH 
NAVODA. 

U prikazu mojega posjeta, Julie mi ni imena ne navo¬ 
di, ali me zato vrijeđa smještajući me u narod kojega sam 
se. Hrvatskoj za ljubav, bezostatno odrekao. Prikazuje me 
čudnim, sumnjivim, možda i agentom, čak sam i proble¬ 
matičnog izgleda. Ali ona je, kao i muž joj Zvonko - Taik, 
dobro znala da sam prije toga bio mjesec i pol dana u New 


Yorku eda bih, na traženje Brune Bušića, nastojao za njih i 
ostale otmičare »lobirati«. Znala je da sam nakon Brunine 
smrti uredio dvobroj »Hrvatskoga lista« posvećen palom 
heroju, te u to izdanje uvrstio i njezina sjećanja na Bru¬ 
nu. Naravno da nisam došao »neočekivano«, jer je također 
jako dobro znala (od Brune, Zvonka i ostalih) i tko sam 
i da ću joj doći u posjet (ta trebalo se najaviti zatvorskoj 
upravi, a od Julie dobiti pristanak!), dočim iz njezina pri¬ 
kaza ispada kao da sam pokucao na vrata tamnice i ona 
se smilovala pa mi ih otvorila. Glede fotografiranja, to je 
pak osobita podlost: nije mi palo na pamet tražiti slikanje 
u zatvoru, slikali smo se na zamolbu Mile Bobana koji me 
je doveo k njoj, i ona nije imala ništa protiv. Nakon mo¬ 
jega posjeta razmijenili smo više pisama, u kojima prema 
meni nastupa s poštovanjem i simpatijama. Last but not 
least: nisam ja osnovao nikakvo »Hrvatsko-židovsko druš¬ 
tvo«, nego je Bruno Bušić pokrenuo »Židovski odbor za 
slobodnu Hrvatsku«, a mene stavio pred svršen čin da pod 
egidom toga »odbora« nastojim u New Yorku tamošnje ži¬ 
dovske sudce i odvjetnike privući za hrvatsku borbu te iz 
njih izmamiti simpatije za Julie i ostale. 

FACIT. 

Protivno Julienu pisanju i dojmu koji ona smišljeno stva¬ 
ra, istina je da je naš susret protekao u srdačnom ozrač¬ 
ju, praćen obostranim simpatijama. Nisam skrivao svoje 
štovanje i divljenje za tu lijepu, dobru i pametnu mladu 
ženu, koja je svojim činom, uz hrabrost i zrelost, pokazala 
i neizmjernu odanost spram muža, njegove borbe i njego¬ 
ve Domovine. I danas o njoj mislim pohvalno, tek čudeći 
se njezinu ispadu. Zagonetno mije tko ju je, kako i zašto, 
bez ikakva povoda s moje strane, uspio toliko nahuškati 
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protiv mene da u svoju inače stilski dobro pisanu knjigu, 
iskrenu i punu izvrsnih psiholoških zapažanja, a nadasve 
istinoljubivu, uvrsti i onakvu sramotnu bljuvotinu o meni. 
Teško mi je vjerovati da su ju na taj gnjusni čin mogli 
nagovoriti moji inače brojni neprijatelji, poput Židova ili 
Bože Vukušića, koji je inače niz dobrih Hrvata uspio okre¬ 
nuti protiv mene. Napokon, nije to baš ni tako važno: za¬ 
što da neke stvari ne ostanu i nerazjašnjene? Zar baš sve 
moramo znati? 
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PRIJELOMNE TOČKE 
U ŽIVOTU ABB-a 


1939.: Ante Brano Bušić rođen 6. listopada u zaseoku Bu- 
šića Draga, selo Vinjani Donji kod Imotskog, od oca 
Josipa (Joze), Dalmatinca, i majke Ane rođ. Petric, 
Hercegovke. 

1943.: Brani umire majka, on odlazi na godinu dana baki u 
Hercegovinu. 

1946.: Upisuju ga u pučku (»osnovnu«) školu u Vinjanima. 

1950.: Gimnazija (»niža«) u Imotskom 

1952.: Prvi objavljeni književni sastav (»Kako su se Bušići 
borili protiv Turaka«), 

1954. : Imotska gimnazija (»viša«), 

1955. : Dvije uhitbe zbog tajnog sastančenja i zabranjene 

lektire. 

1957.: Uhićen kao pripadnik tajne organizacije TIHO te kao 
maturant isključen iz gimnazije bez prava upisa u bilo 
koju školu na području J. 

1959. : Ipak mu je dopušteno nastaviti školovanje. 

1960. : Gimnazijska matura u Splitu. Početak studija na za¬ 

grebačkom Ekonomskom fakultetu, izvrstan student. 

1964.: Dipl. oec. 
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1965. : Franjo Tuđman zapošljava ga na svojemu tzv. »Insti¬ 

tutu za historiju radničkog pokreta Hrvatske«. Sredi¬ 
nom godine Brunu zatvaraju. 

1966. : Početkom godine osuđen na 10 mjeseci zatvora zbog 

praćenja emigrantskih tiskovina te »neprijateljske 
propagande«. Slobodan do pravomoćnosti presude, 
24. listopada izbjegao je u Austriju, gdje je zatražio 
azil, ali se koncem godine vraća u Hrvatsku zahvalju¬ 
jući otapljanju nakon pada Rankovića. Objavljuje u 
proljećarskim glasilima. 

1968. : Početak suradnje u »Hrvatskom književnom listu«. 

1969. : Nakon zabrane »Hrvatskoga književnog lista« Bruno 

odlazi u Pariz. Stipendija, poslijediplomski studij gos¬ 
podarskih znanosti i sociologije. 

1970. : Hodočašće u Rim na kanonizaciju Nikole Tavelića. 

1971. : Susret sa Senićem (HRB) u Parizu. Travanj: povratak 

u Zagreb. Policijska paska. Urednik i suradnik »Hrvat¬ 
skog tjednika«. Nakon Karađorđeva uhićen među pr¬ 
vima, 12. prosinca. 

1972. : U jesen osuđen na dvije godine zatvora zbog opor¬ 

benog pisanja, poziva na protuustavni nasilni prevrat, 
nacionalizma, »neprijateljske propagande« i »špiju¬ 
naže«. 

1973. : U prosincu oslobođen nakon kazne izdržane u Staroj 

Gradiški. 

1974. : Koncem godine na dubrovačkom Stradunu pretučen 

od oveće rulje jugoslavena. 

1975. : Koncem rujna ilegalno napušta Hrvatsku: »druga i 

pol emigracija«. Azil u Londonu. Kao Karl Mara, in¬ 


tenzivno studira u British Museum-u. Piše u »Novoj 
Hrvatskoj« do travnja 1976. 

1976. : Započinje s putovanjima po hrvatskim naseobinama. 

Organizira promičbeni pothvat otmice američkog 
TWA zrakoplova po hrvatskoj zračnoj petorki. 

1977. : S najvećim brojem glasova sabornik Hrvatskoga na¬ 

rodnog vijeća, pročelnik Ureda za promičbu. Izdaje 
»Vjesnik HNV-a«. Urednik knjige »Ivan Bušić - 
Roša, hajdučki harambaša«. Studija »Hrvatski ustaše 
i komunisti«. U proljeće Bruno utemeljuje »Židovski 
odbor za slobodnu Hrvatsku«. Dobiva zabranu ulaska 
u Njemačku zbog ustrojavanja gerilskih postrojbi za 
osloboditelj sku borbu u planini Schwarzwald. 

1978. : U veljači s Markusom, Cerovcem, Schwartzom i dru¬ 

govima dogovara mjesečnik »Hrvatski list«; prvi broj 
izlazi u kolovozu. U ljetu veliki skup najradikalni¬ 
jih Hrvata u Lundu, pod vodstvom Brune, Mikulića, 
Markusa, Cerovca i Schwartza. Postavljaju se temelji 
budućega Hrvatskog Državotvornog Pokreta. Dne 16. 
listopada Bruno Bušić u Parizu (Rue de Belleville) 
pada žrtvom zaplotnjačkog jugoslavenskog umorstva. 
Veličanstveni pokop 23. listopada na pariškom grob¬ 
lju Pere-Lachaise. 

1992.: Privremeno oteti sudionici urote protiv Brunina živo¬ 
ta Gudelj i Zelić. Na Hrvatsko Antunovo (13. lipnja) 
u Gradcu kod Posušja ustrojena Pukovnija Ante Bru¬ 
no Bušić pod zapovjedništvom pukovnika Anđelka 
Đereka. Koncem godine Brunin bratić Ante Petric 
utemeljuje Zakladu ABB (Ante Bruno Bušić). 

1999.: Smrtni ostatci Brunini, prenešeni iz Pariza, svečano 
pokopani u Zagrebu, u mirogojskoj Aleji branitelja, u 
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velebnoj grobnici načinjenoj po nacrtu kiparice Ma¬ 
rije Ujević. 

2000.: Navodni Brunin ubojica Vinko Sindičić pred zagrebač¬ 
kim sudom 12. ožujka oslobođen krivnje. 



SVJETLOPISI 


Drugi Brunin zavičaj: Pariz 


I 








203 





Mladen Schvvartz govori u Lundu; lijevo do njega Franjo Mikulić, 
desno p. Vjekoslav Lasić 
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Veličanstveni pariški sprovod i pokop velikana 
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I Ja sW>ro prosjak.duh slobode Smra 
Ifla ma i ro»m& na svom g robu sv iječo 
Ja neču.ne<?ui»ču da se »mirim 
to svježi vjetar u sparinu pirim 
A Kada umor svlada đu6e lijene 
Na otpor trubim ja trubač sa &E 1 NE' 


Moi.presque un mervdianl.je.depta» 
Le souflle do ia liberte 
St mims si je doi» manquer 
D urve bougie dessus ma tombe 
Jamcus jamais ne me tairai ‘ 

Convrre unvent fraisauand on tW ,'fe 
Oucmd Ja paresse esl terrassee Jm 
i appeUe.moi.ta Resistanre W&_ 
Je suts le clairori de la SElNCV. 


Privremeni Brunin grob u Parizu 
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Mladen Schvvartz u Kopenhagenu (snimio: BB) 


Mladen Schvvartz na londonskom vjetru (snimio: BB) 
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Mladen Schvvartz u Bruninoj londonskoj sobici: 
pisaćim strojem zajedno za Hrvatsku! (snimio: BB) 
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KNJIGOPISJE 



Mladen Schvvartz govori na Bruninu mirogojskom grobu (2000.) 



1. ARAPOVIĆ, Rudolf: Bruno Bušić, Meteorski bljesak na hr¬ 
vatskomu obzorju; Pisma Brune Bušića. HB Press, Washington 
D. C. 2003. [Brunin stari prijatelj i suborac autentično svjedoči 
o palom junaku te donosi njegova pisma sebi i Marijanu Gabe- 
lici. Pogovor Gabelica, dodani tekstovi haesesovskoga prvaka 
Jurja Kmjevića.] 

2. BUŠIĆ, Bruno (prir.): Ivan Bušić - Rosa, hajdučki harambaša. 
Liber Croaticus Verlag GmbH, Mainz 1977. [Knjiga pučkih de- 
seteraca o Bruninu ratobornom pretku na kojega je bio osobito 
ponosan, te čije je kubure ljubomorno čuvao. (Naslijedio ih je 
Brunin rođak Ante Petric, utemeljitelj Zaklade ABB, koji mi 
je svojedobno bio posudio jednu od njih.} Bušićev proslov s 
pismom Ive Andrića Bruni; Andrićeva priča o Rosi. Uvodna 
studija dr. o. Karla Kosora.] 

3. BUŠIĆ, Bruno: Jedino Hrvatska! (Ur. dr. fra Vinko Dionizije 
Lasić.) Ziral, Toronto — Ziirich — Rim - Chicago 1983. [Prva 
zbirka Bušićevih tekstova, objavljena u emigraciji.] 

4. BUŠIĆ, Bruno: Jedino Hrvatska! Sabrani spisi I—III. (Drugo, 

I prošireno izdanje.) Fram-Ziral / Hrvatska Matica Iseljenika / 

Zaklada Ante Bruno Bušić, Mostar - Zagreb 2005. [Za sada 
najozbiljnije izdanje Bruninih djela. Proširena verzija naslova 
pod 3. Sadrži (I) temeljne uvodne prikaze iz pera dr. Anđelka 
Mijatovića i patra dr. fra Vinka Dionizija Lasića te Bušićeve 
pripovijesti, prikaze, ocjene i članke; (II) političke rasprave, i 
napokon, (III) auktorove gospodarske rasprave te obranu pred 
sudom. Popraćeno svjetlopisima, kazalima i bibliografijom.] 

5. BUŠIĆ, Ante Bruno: Svjedok pomirbe. (Prir. i ur. Mladen Pav- 
ković.) Udruga hrvatskih branitelja dragovoljaca domovinskog 
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rata, Zagreb 1995. [Sadrži, uz ostalo, Bruninu studiju o Usta¬ 
šama i komunistima te opširno političko pismo Ante Primorca 
već mrtvom Bušiću. Proslov pater Vjekoslav Lasić, pogovor 
priređivačev. Glasovite Lundske Teze Mladena Schvvartza po 
lošoj navici i ovdje se pripisuju Bruni Bušiću.] 

6. BUŠIĆ, Julienne Eden: Ljubavnici i luđaci. Mozaik knjiga, Za¬ 
greb 2008 7 . [Romaneskni memoari žene Brunina daljnjeg rođa¬ 
ka Zvonka, sudionice u njegovoj otmici US-zrakoplova. Mjes¬ 
timice o Bruni, uvijek s iskrenim prijateljskim simpatijama.] 

7. CAVAR, Mate (ur.): Blajburška tragedija hrvatskoga naroda 
/ Ustanak Bugojanskih vitezova 1972. / Životna borba Brune 
Bušića. Slobodna Hrvatska, Zagreb 1994. [Pučke pjesme o te¬ 
mama iz naslova, sastavljene u desetercu po uzoru na tradicio¬ 
nalno narodno pjesništvo, no uz sročene zadnje slogove stiha.] 

8. ĐURASOVIĆ, dr. Tomislav: Svjedok olovnih vremena. Fram 
- Ziral, Zagreb 2011. [Memoarska knjiga, pretežito o hrvatskoj 
emigrantskoj borbi u Njemačkoj, pisana temeljem pomno vo¬ 
đenog dnevnika. Mnogo pouzdanih podataka o Bruni Bušiću i 
njegovom krugu.] 

9. JURČEVIĆ, Josip, Bože Vukušić i Vlado Šakić: Bruno Bu- 
šić, branitelj hrvatskog identiteta. Hrvatska uzdanica, Zagreb 
2001. [U uporabljivom zborniku, trojica auktora raščlanjuju 
fenomen Bušić iz životopisno-povijesnog motrišta. Uvodni 
tekstovi povjesničara Jurčevića i liberal-konzervativnog patri¬ 
otskog novinara Milana Ivkošića; pogovor isusovca prof. dr. 
Vlade Horvata.] 

10. KATALINIĆ, Kazimir: Rađanje države; NDH, Tito, »hrvatsko 
proljeće« i 1991. Republika Hrvatska, Buenos Aires - Zagreb 
1994. [Ugledni emigrantski publicist, pripadnik Hrvatske re¬ 
publikanske stranke, uz ostalo piše i o Bušićevu stavu spram 
Proljeća, te o svojim susretima s Bušićem.] 

11. KUŠAN, Jakša: Bitka za Novu Hrvatsku; Svjedočanstva. Oto- 
kar Keršovani, Rijeka 2000. [Izdavač jugoidnog londonskog 
dvotjednika u svojim se političkim uspomenama usputno osvrće 
i na suradnika te političkog neistomišljenika Brunu Bušića.] 


12. KUŠAN, Jakša (ur.): »Nova Hrvatska« br. 207 (god. XX., br. 
21=5. studenoga 1978.), London. [Dvotjednik u kojemu je 
Bruno surađivao, dok ga nije napustio zbog minimalističko-tre- 
ćejugoslavenske politike, donosi niz priloga o mrtvom heroju; 
slijedeći, 208 broj NH sadrži također materijale o atentatu.] 

13. LUKŠIĆ, Branimir: Nedovršena Hrvatska. Fran - Ziral, Mostar 
2008. [Sadrži instruktivni prikaz naslova pod 4. iz pera istaknu¬ 
toga domoljubnog pisca i bivšega dalmatinskog župana.] 

14. MARIĆ, dr. Radoslav: Moja polnoćka. KAMEN Publishing 
LLC, New York - Zagreb 2006. [Sjećanja na političku mladost 
liječnika iz SAD, koji je s Brunom bio u dotjecaju djelujući 
pedesetih godina XX. stoljeća u okviru antikomunističke, an¬ 
tifašističke i kršćansko-socijalističke nacionalne skupine TIHO 
= Tajna organizacija hrvatske inteligencije.] 

15. MARKOVIĆ, Marko: Operacija »Pitagorin poučak«; Istraga 
o ubojstvu Brune Bušića. Klub hrvatskih povratnika iz iselje¬ 
ništva, Zagreb 1999. [Žumalistički prikaz o glavnim osumnji¬ 
čenicima s dosta problematičnih aluzija; usredotočen na Vinka 
Sindičića, kojemu se nastoji pripisati krivnja za ubojstvo.] 

16. MARUNA, Boris: Otmičari ispunjena sna. Mozaik knjiga, 
Zagreb 1995. [Dnevnik pokojnoga hrvatskog ljevičarsko-pro- 
ustaškog pjesnika s newyorškog suđenja Zvonku Bušiću i dru¬ 
govima (1977.) zbog otmice zrakoplova. Sadrži ključne Bru- 
nine tekstove sročene radi bacanja iz zrakoplova te objave u 
američkim dnevnim listovima.] 

17. MEŠTROVIĆ, Mate: U vrtlogu hrvatske politike; Kazivanje 
Peri Zlataru. Golden Marketing, Zagreb 2003. [Proamerički 
trećejugoslaven, u naručenoj i plaćenoj knjizi interviewa što ih 
je s njim vodio poznati novinar Pero Zlatar, usputno dodiruje i 
svojega radikalnog neistomišljenika Brunu Bušića.] 

18. MIJATOVIĆ, Anđelko: Bruno Bušić; Prilog istraživanju ži¬ 
vota i djelovanja (1939.-1978.). Školska knjiga, Zagreb 2010. 
[Dobrim dijelom korektan, pregledan i potanki prikaz Bušićeva 
života i rada iz pera hrvatskoga povjesničara, istraživača hrvat¬ 
ske pučke baštine te savjetnika predsjednika Tuđmana.] 
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19. ROJNICA, Ivo: Susreti i doživljaji II; 1945.-1975. Knjižnica 
Hrvatske revije, Miinchen - Barcelona 1985. 

20. ROJNICA, Ivo: Susreti i doživljaji III; 1975.-1990. DoNeHa, 
Zagreb 1999. [U ovom i prijašnjem naslovu, negdašnji ustaški 
stožemik Dubrovnika te potonji demokratski biznismen, passim 
zbori i o Bušiću, ne bez sklonosti za proljećare, ali i uz niz 
nesporazuma.] 

21. SCHWARTZ, Mladen (ur.): »Hrvatski list« br. 4-5 (god. I) = 
studeni-prosinac 1978., Mainz. [Izvanredni dvobroj bušićan- 
skoga mjesečnika s puno priloga u povodu Bušićeve smrti.] 

22. VUKOVIĆ, Mladen (prir.): Bard i mučenik hrvatskog državo- 
tvorja, Ante Bruno Bušić. Imotska krajina. Imotski 2008. [Ilu¬ 
strirani zbornik Bušićevih pjesama te pjesama 33 auktora o 
njemu, u povodu 30-e obljetnice smrti.] 

23. VUKUŠIĆ, Bože: HRB (Hrvatsko revolucionarno bratstvo); 
Rat prije rata. Klub hrvatskih povratnika iz iseljeništva, Za¬ 
greb 2010. [Pisano tendenciozno, u stilu udbaške feljtonistike: 
dozirana kombinacija istine, poluistine i netočnosti. Opetovano 
se govori o Bruni Bušiću.] 

24. VUKUŠIĆ, Bože: Tajni rat Udbe protiv hrvatskog iseljeništva. 
Klub hrvatskih povratnika iz iseljeništva, Zagreb 2001. [Opšir¬ 
na knjiga kontroverznog auktora s mnogim podatcima koje ne¬ 
rijetko valja uzeti cum grano salis. Predgovor Josip Jurčević, 
pogovor Josip Jović. U četvrtom dijelu riječ je o Bruni Bušiću; 
tekst je istovjetan Vukušićevu prilogu u naslovu pod 9.] 


Bruni Bušiću najavio je nedavno dominikanski redovnik i Brunin 
suborac, p. dr. Vjekoslav Lasić. Od bibliografijskih pregleda, koji, 
uz knjige, obuhvaćaju i veći broji članaka o Bruni Bušiću, navodim 
slijedeće, po kronologijskom redoslijedu objave: 

»Bibliografija radova Brune Bušića« (Mladen Schvvartz, naslov 
pod 21., str. 42-44). 

»Iz bogate ostavštine palog hrvatskog novinara« (naslov pod 12., 
str. 9-12). 

»Vremenski redoslijed nastanka tekstova Brune Bušića« (naslov 
pod 4., str. 251-262). 

»Izvori i literatura« (naslov pod 18., str. 253-270). 


NAPOMENA: Ova bibliografija obuhvaća samo veće knjiške i 
srodne cjeline. Članci po časopisima i novinama su vrlo brojni, i 
ovdje nisu uzeti u obzir (svoje vlastite dobrim sam dijelom uvrstio 
u ovu knjigu), pa tako niti opširni feljton Bože Vukušića iz zadar¬ 
skoga »Hrvatskoga lista« (pod naslovom »Bruno Bušić, vizionar 
hrvatske samostalnosti«, u 25 nastavaka: od br. 264 [15. listopada 
2009.] do br. 288 [1. travnja 2010.]), budući da do zaključitbe ovo¬ 
ga mojega rukopisa o Bušiću nije objavljen kao knjiga. Knjigu o 
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MLADEN SCHWARTZ 


Rođen u Zagrebu 1947. Po školi i poslanju filozof. Živući 
stjecajem okolnosti u velikosrpskom Biogradu na Dunavu, 
u anacionalnoj obitelji, vjerojatno njemačko-madžarsko-ka- 
zarskog, a možda i židovskog podrijetla (po majci potomak 
austro-ugarske kuće Benedik-Benedek, kojoj pripada i voj¬ 
skovođa Ludwig August vitez von Benedek), osvijestio se - 
ćudoredno, politički, a i osobno (prisjetivši se svojega rodnog 
grada te materinske hrvatštine) - značenja što ga nacionalna 
pripadnost i nacionalizam imadu u čovjekovu životu, poje¬ 
dinačnom i skupnom. Kao osvjedočeni i posvjedočeni desni 
konzervativac i žestoki antikomunist, izbjegao je iz Titove 
velesrpsko-komunističke jugovine kada su ga pouzdanici 
izvijestili kako mu režim kani oduzeti putovnicu; a spremao 
se u Njemačku eda bi kod Martina Heideggera ili njegovih 
nasljednika doktorirao filozofiju, čiji je studij s najboljim 
uspjehom bio okončao u navedenom stranom gradu, s op¬ 
sežnom diplomskom tezom »Ratio Anselmi; O ontološkom 
dokazu Božje opstojnosti«. 

Prekonoć dakle doslovce bježi u demokratsku zapadnu po- 
luNjemačku (neko se vrijeme bavio mišlju emigrirati u Fran- 
covu Španjolsku, pa se ipak odlučio za drugo, zbog boljeg 
poznavanja njemačkoga jezika). U Njemačkoj se smjesta po¬ 
vezuje s vodećim hrvatskim nacionalistima i državotvornima, i 
to po prilici ovim redoslijedom: s Vinkom Nikolićem, Ivanom 
Jelićem (Branku se, još u vrijeme planova za napuštanje J., 
želio prvomu javiti, ali je u međuvremenu bio mrtav), te Bru¬ 
nom Bušićem... Surađujući tijesno s ovim junakom, prorokom 
i mučenikom hrvatske nacionalne borbe, putuje u New York, 
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kako bi pokušao utjecati na donošenje manje kazne Zvonku 
Bušiću i drugovima (glasovita otmica TWA-zrakoplova 1976., 
koju je pripravio Bruno), uređuje »Hrvatski list«, vodi Židov¬ 
ski odbor za Slobodnu Hrvatsku (s kojim ga je Bruno bio sta¬ 
vio pred svršen čin), napokon, suutemeljuje i predvodi - uz 
ostale - Hrvatski Državotvorni Pokret. Osim u »Hrvatskom li¬ 
stu«, redovito objavljuje u australskom »Hrvatskom tjedniku«, 
a povremeno i u nizu drugih novina i časopisa hrvatske diaspo- 
re. Ujedno je stalni suradnik elitnoga njemačkog desničarskog 
časopisa »Criticon«, te inih njemačkih i europskih glasila. 

Vrativši se u Domovinu odmah nakon nacionalnoga pre¬ 
vrata 1990. (što ga je Tuđmanov režim, na žalost točno, na¬ 
zvao »demokratskim promjenama«), razilazi se s HDP-om, 
koji je u međuvremenu doživio posvemašnju izopaku, da bi 
potom neslavno utrnuo, te se povezuje s pravašima i posta¬ 
je urednikom »Hrvatskoga prava«. Nakon sukoba u stranki 
izazvanog Paraginim ljevičarenjem i čudnim kontaktima, ute¬ 
meljuje Novu Hrvatsku Desnicu i vodi je od 1994. do raspu- 
štanja 2003., od kada se posvećuje radu na razvijanju i jača¬ 
nju eurodesnice uz uspostavu Nacionalističke intemacionale. 
Istodobno potiče i podupire okupljanje ultradesnih snaga u 
hrvatskom narodu. Ujedno radi na filozofijskim i književnim, 
ali i političkim rukopisima. Auktor je više tisuća objavljenih 
naslova, niza samostalnih i zajedničkih knjiga, djeluje na kru- 
govalu i TV, osnivač je i glavni urednik ultradesnog časopisa 
»Ultimatum!« (tiskana i međumrežna verzija, a odnedavna 
i novi niz pod imenom »Novi Ultimatum!«) te pamfletskog 
povremenika »Contra!!!«. Nakon što su, pod židovskim pri¬ 
tiskom, prijetnjama i ucjenama, njegovi suradnici u Chicagu 
privremeno morali obustavili »Ultimatum!«, Schwartz je do¬ 
bar dio sadržina prikladnih za ove, kako im podnaslov veli, 
desničarske novine objavljivao na svojemu međumrežnom 
blogu »Schvvartze Garde«, a čini to i dalje, usporedno s ra¬ 
dom na »Novom Ultimatum!u«. 


KNJIGE MLADENA SCHWARTZA 

Objavljena djela: 

❖ Menschenrechte und Religionsfreiheit in Jugoslawien (s Rudol- 
fom Grulichem i Hansom-Peterom Rullmannom, 1986.) 

❖ Das kroatische Trauma - Kulturpsychologisches iiber ein Volk 
am Rande der Vemichtung (s Hrvojem Lorkovićem i Antunom 
Pinterovićem, 1991.) 

❖ Protokoli, Židovi i Adolf Hitler (1997.) 

♦> Hrvatska nakon Tuđmana - Studija o nacionalnom usudu 

( 2000 .) 

❖ Što je to - Desnica? O jednoj mrcvarenoj kategoriji (2001.) 

❖ Laž, zločin i smrt demokracije - 101 razlog protiv pukovlađa 
(2003.) 

♦> Novi Protokoli sionskih mudraca za XXI. stoljeće ili Kako uni¬ 
štiti svijet (2004.) 

❖ Članci i pripovijesti (2004.) 

♦> Schwartz o Starčeviću - Nepoznato i neobično o Staromu (2007.) 

❖ Bleiburg i Haag - Kako propadaju hrvatske države (2009.) 

Djela u rukopisu: 

❖ O psihološkoj sugestivnoj reakciji (1960.) 

❖ Filozofija egoizma (1961.-2.) 

❖ Filozofija seksualnosti (1963.) 

❖ Sartreov egzistencijalizam (1965.) 

❖ Tractatus philosophico-politicus (1966.) 

❖ Transcendencija i hijerarhija (1971.) 


❖ Oskudno vrijeme i filozofija (1971.) 

❖ Panteon i Forum Romanum (1971.) 

❖ Razgovori s Đilasom (1971.) 

❖ Ratio Anselmi - O ontološkom dokazu Božje opstojnosti 
(1972.) 

❖ Varia Croatica (1973.) 

❖ Christliche Demokratie, Moglichkeit und Wirklichkeit (1976.) 

Slijedeća djela: 

❖ Zloduh Nevremena s malim post-postmodemim egzorcizmom 
*** Iskon i eshaton — Prolegomena za metafiziku Novog Eona 

*t* Schwartz protiv Tita - Anatomija jednog izroda 

♦> Finiš Croatias: Može li, hoće li, umije li Hrvatska preživjeti? 

♦> Cro-Leksikon: Rječnik erhazijske mitologije 

❖ Fašizam i religija - Studija o suparništvu Boga i Nadčovjeka 

❖ Konac Tisućljeća i Novi Eon 

*»* Žena - Čovjek - Nadčovjek: Antropološki eseji 

❖ Nietzsche mislilac hijerarhije 

❖ Novi Makjavel s Političkim leksikonom 

❖ Židovska ideologija 

❖ Memoari 

♦> Summa Philosophiae 

❖ Zbornici objavljenih radova 

❖ Rani radovi 
♦> Politički opus 
♦> Književni opus 
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http://www.ultimatum.ws 
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http://www.noviultimatum.com 
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Stoje to - Desnica? 0jednoj mrcvarenoj kategoriji (2001) 
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Finiš Croatiće: Može li, hoće li, umije li Hrvatska 
preživjeti? 

Fašizam i religija - Studija o suparništvu Boga i 
Nadčovjeka 

Konac Tisućljeća i Novi Eon 
Nietzsche mislilac hijerarhije 

(u knjizi je potpuni bibliografijski popis!) 
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